










16 Luis AMELA VALVERDE

Bean, no esta atestiguada para este personaje. En cuanto a la menci6n de su terce­

ra aclamaci6n, como sugiere Canali de Rossi, es muy probable, pero indemostra­

ble28
•

En este sentido, no ha de utilizarse el razonamiento de Nolle para negar su pre­

sencia, al considerar que la tercera aclamaci6n de Pompeyo como imperator ven­

drfa dada por su victoria en la guerra mitridatica, por 10 que, al relacionarse la pre­

sente inscripci6n con el bellum piraticum, no ha lugar29
•

En realidad, ha de entenderse que, si bien la campana contra los piratas y con­

tra Mitrfdates VI del Ponto (120-63 a.C) son dos hechos diferentes desde un punto

de vista legal, han de considerarse dentro de un mismo conjunto, pues ambas se

celebraron en un unico triunfo que, significativamente, dur6 dos dfas (28 y 29 de

septiembre del ano 61 a.C) (A MITH. 116-117; DIOD. 40, 1, 4; PUN. not. 7, 97-98;
PLUT. Pomp. 45, 1-7). Asimismo, en el ano 62 a.C se vot6 en Roma por primera vez

una duplicata 5upplicatio (Dc. pray. 27)30, probablemente debido a esta misma

causa. En un epfgrafe de Argos (AE 1920 81) figura una cuarta aclamaci6n de

Pompeyo, sin duda debido a que en esta ciudad se diferenci6 entre el triunfo sobre

los piratas y el triunfo sobre el monarca p6ntic0 31
•

En la ultima linea (conservada), la cuarta, figura la condici6n de Pompeyo como

TCmpCDv de la comunidad de Side, terminG asimismo atestiguado en otras localida­

des de la regi6n para este personaje 32
, y que este terminG perteneciente a la esfera

jurfdica testimoniarfa que esta ciudad pertenecfa a la amplia c1ientela de Pompeyo33.

28 La tercera aciamacion se encuentra registrada en Demetrias (lG IX, 2, 1134), Ilion (AE 1990, 940 =

SEG XLVI, 1565; IGRR IV, 198 = IK 3, 74), Miletopolis (AE 1907, 183 = IK 2, 24 = ILS 9459), Mileto (Milet
I, 7, 253), Mitilene (lG XII, 202 = IGRR IV, 54 = ILS 8776 = Syll.3 751) Y Solos (AE 1888, 106 = IGRR Ill,
869).

29 NOLLE, 1993, 334, n. 8.
30 Vd. F. HICKSON-HAHN, "Pompey's supplicatio duplicata: a novel form of thanksgiving", Phoenix 54

(2000), 244-254
31 Para un mayor desarrollo de este tema, ud. L. AMELA VALVERDE, "La «nueva» inscripcion de

Pompeyo Magno en Claros", op. cit.
32 Atestiguado en: Claros (FERRARY, 2001, 341 n. 4), llion (AE 1990, 940 = SEG XLVI, 1565), Mileto

(Milet I, 7, 253) YSolos (AE 1888, 106 = IGRR Ill, 1$69).
33 BERNHARDT, 1985, 146 Y 175 sefiala la amplia simpatfa que despertaba Pompeyo Magno en las

ciudades de Oriente.
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Chiranky senala que la apanclon del termino «patron» en diversas areas del
Oriente griego indica que el uso de este terminG es un reflejo de la realidad polfti­
ca. El reconocimiento publico del patronazgo acontece cuando una region en par­
ticular entra en una nueva relacion polftica con Roma. Esta relacion puede estar
caracterizada por la provincializacion, el estatuto tributario 0 simplemente el lega­
do de un gobernante fallecido. El factor comun es la continuidad de la nueva rela­
cion 34 . En el presente caso, no es mas que el reconocimiento del papel de Pompeyo
tanto en la lucha contra los enemigos de Roma en Oriente como de su propia
importancia en la urbs, la capital del Mediterraneo.

Asimismo, para Nolle, serfa de esperar, especialmente en razon de 'w68EOC; 'ttJ.!i],
la mencion de Pompeyo como CYCD'ti]p35 Kat EUEpyE'tTl<;36, «salvador y benefactor»,
o incluso como K'tlCY'tTl<;37. El calificativo de K'tlCY'tTl<;, «fundador», manifiesta, por
parte de la comunidad que 10 confiere, un reconocimiento muy particular. Son raras
las inscripciones donde este vocablo es concedido a un magistrado roman038 .

En el caso de Pompey039, este apelativo se documenta en la ciudad lesbia de
Mitilene40, a la que concedio el estatuto de ciudad Iibre (PLUT. Pomp. 42, 8; VELL. 2,
18, 3)4\ que recompensaba los servicios de su amigo y consejero Teofanes42, y tam-

34 CHIRANKY, 1982, 478.
35 Atestiguado en Argos (AE 1920, 81), Milet6polis (AE 1907, 183 = IK 2, 24 = ILS 9459), Mitilene (AE

1971, 453; le XII, 2, 141 = leRR IV 50; le XII, 2, 163 = leRR IV, 55; le XII, 2, 164 = leRR IV 79a; le XII,
2,165 = leRR IV, 80; le XII, 2, 202 = leRR IV, 54 = ILS 8776 = Syll.' 751; Syll.' 693) Y Samos (AE 1912,
215 = leRR IV, 1770 =Syll.' 749b).

36 Atestiguado en Argos (AE 1920, 81), Claros (FERRARY, 2001, 341, n. 4), Demetrias (le IX, 2, 1134),
lIi6n (AE 1990, 940 = SEe XLVI, 1565), Milet6polis (AE 1907, 183 = IK 2, 24 = ILS 9459), Mileto (Milet I,
7, 253), Mitilene (AE 1971, 453; le XII, 2, 141 = leRR IV, 50; le XII, 2, 163 = leRR IV, 55; le XII 2, 164 =

leRR IV, 79a; le XII, 2, 165 = leRR IV, 80; Syll.' 693) Y Samos (AE 1912,215 = leRR IV, 1770 = Syll.' 749b).
37 NOLLE, 1993, 335.
38 FERRARY, 2000, 362.
39 FERRARY, 2000, 363 indica que 105 siguientes ejemplos sobre Pompeyo son 105 primeros casos ates­

tiguados de utilizaci6n de este vocablo en inscripciones sobre un politico romano. No son seguros 105

anteriores casos aducidos: Q. Cecilio Metelo Maced6nico (cos. 143 a.c.) en Tesal6nica, anos 148-146
a.c. [le X, 2, 1, 134], Y L. Licinio Luculo (cos. 74 a.c.), como procuestor, en Tiatira, anos 83-80 a.c. [/eRR
IV 1191 D. En cuanto a la importancia del terminG K'ttO"'tl1C;, cf. Bull. Epigr. 1956, 317.

40 AE 1971,453; le XII, 2, 141 = leRR IV, 50; le XII, 2, 163 = leRR IV, 55; le XII, 2,164 = leRR IV,
79a; le XII, 2, 165 = leRR IV, 80; le XII, 2, 202 = leRR IV, 54 = ILS 8776 = syll.' 751; syll.' 693.

41 A pesar de la traici6n de Mitilene a 105 romanos en el ana 88 a.c. y su sangrienta resistencia a
Luculo (Llv. per. 89, 14; PLUT. Luc. 4, 2-3; SUET. lul. 2, 1), por 10 que habia perdido este privilegio.

42 Posteriormente, Mitilene consigui6 un decreto del Senado en el ana 55 a.c. (Senatus Consultum de
agris Mytilenaeorum), donde se confirmaba su inmunidad y se reconocfa sus derechos (RDeE 25).
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bien en Solos de Cilicia (AE 1888, 106 = ICRR Ill, 869), comunidad que fue restau­
rada por Pompeyo despues de la incursion del rey Tigranes el Grande de Armenia
(95-56 a.e.) (D.e. 36, 37, 6; MELA 13, 71; PLUT. Pomp. 28, 4; STR. 14, 5, 8)43, Y que
tomo por ello el nombre de Pompeyopolis. En ambos casos, Pompeyo se hizo acre­
edor justamente de tal tftul044 .

A pesar de los «honores casi divinos», no parece que haya de reconstruirse el ter­
mino ktfstes, a pesar de 10 atrayente que pueda ser tal sugerencia. En cuanto a los
otros dos complementos, es mas probable la presencia de everghes que no la de
soter5

• Dentro del terreno de las hipotesis, Pompeyo podia haber recibido un hala­
go hiperbolico, del que nada se nos ha conservado. En diversas comunidades mino­
rasiaticas se le senalo como: «salvador y fundador despues de derrotar a los enemi­
gos del mundo por tierra y por mar» en Mitilene (lC XII, 2, 202 = ICRR IV, 54 = ILS
8776 = Syll.3 751), «salvador y benefactor de toda Asia y guardian de la tierra y el
mar» en Miletopolis (AE 1907, 183 = IK 2, 24 = ILS 9459), Y «libertador de los hom­
bres de la guerra contra los barbaros y de los peligros ocasionados por los piratas»
en lIion (AE 1990, 940 = SEC XLVI, 1565).

Es remarcable la mencion de Pompeyo como «casi divino» (icr68£0~ "Ctf.lil)46. La
expresion icr68£COt "Ctf.l<X.l es el terminG griego fundamental para comprender el
antiguo culto hacia la persona del gobernante: los honores igualan a los rendidos a
los dioses47

• De esta manera, Side sobrepaso los homenajes que otras ciudades de
Anatolia concedieron al victorioso general roman048

•

Los honores divinos a Pompeyo se situan dentro de la larga tradicion de culto a
los soberanos helenfsticos reconvertidos en la veneracion mas reciente a los magis­
trados romanos49

• Se trata de una expresion de homenaje y gratitud por los servi-

43 La ciudad adopto asimismo una era calendarica «pompeyana» (iniciada en el afio 66/65 0 65/64
a.c.), e incluso emitio monedas con su efigie.

44 FERRARY, 2000, 363.
45 FERRARY, 1997, 210 sefiala que no tiene nada de anormal la asociacion nCixpcov Kat EUEpyi::'ty]~,

puesto que el individuo que acepta ser patron al mismo tiempo se ofrece para servir a la ciudad, aunque
esto no implica que ambos terminos se confundan.

46 NOLLE, 1993, 334. Sobre estos honores, ud. FISHWICK, 1987,21-31.
47 FISHWICK, 1987, 21.
48 NOLLE, 1993, 334.
48 FISHWICK, 1987,47; La KOLLA, '19~7-'19~~, 272; NOLLE, 1993, 334. El estudio mas reciente apa­

recido sobre este tema es C. G. JOHNSON, "OGIS 98 and the Divinization of the Ptolemies", Historia 51

(2002), 112-116, con la bibliograffa anterior sobre el caso ptolemaico.
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cios prestados a una determinada comunidad50. Como el vocablo patron, estos
honores forman parte igualmente de la diplomacia tradicional, y en muchos casos
ha de asumirse que fueron concedidos por la aristocracia51 en sintonfa con la exten­
sion del dominio romano en el Mediterraneo Oriental: el culto al poder de Roma
iba de la mane de sus triunfos en el terreno militar y diplomMico52.

Se trata de un c1aro precedente de Augusto, como se manifiesta en una inscrip­
cion recientemente descubierta en Claros en honor de C. julio Octaviano (cos. I 43
a.C.)53. Ademas, ha de tenerse en cuenta que existio una asociacion de culto priva­
da hacia Pompeyo en la isla cicladica de Delos: KOlVbv 'COw I1011TCnlcxeJ'COw (Durbach
1922, 251, n. 162a = /De/os 1641 = Sylf.3 749a; /Delos 1797), un honor de particular
relieve54, asf como mencionar la existencia de una serie de graffiti escritos en las pare­
des de la ciudad de Atenas, transcritos por Plutarco (PLUT. Pomp. 27, 4-5).

El descubrimiento de la presente inscripcion cerea de los templos dedicados a
los dioses mayores de la ciudad de Side, Atenea y Apolo, es una indicacion mani­
fiesta. Probablemente una estatua de Pompeyo habrfa sido alzada en el interior del·
recinto cultual de uno de los dos templos (posiblemente el de Atenea)55, y Pompeyo
habrfa sido incluido dentro del culto a esta divinidad56.

Tiempo ha Nock comenzaba su importante articulo sobre el tema con las
siguientes palabras: en el ana 45 a.c. Ciceron escribfa aT. Pomponio Atico de Cesar
eum cruvvcxov Quirini malo quam Salutis (Dc. Att. 12, 45, 3)57. En el presente caso,
Pompeyo se ha convertido en cruvvcxoc; de Atenea, es decir, comparte su templ058.
No es la unica relacion que este personaje mantiene con esta deidad59.

50 FISHWICK, 1987, 46.
51 FISHWICK, 1987, 46.
52 PRICE, 1986, 40-41.
53 FERRARY, 2001, 357, n. 8. No en vano, PRICE, 1986, 46 sefiala que Pompeyo fue un precursor olvi-

dado de Augusto honrado con los isotheoi timai.
54 LA ROCCA, 1987-1988, 272.
55 NOLLE, 1993, 344, n. 11.
56 NOLLE, 1993, 343.
57 NOCK, 1930, 1.
58 NOCK, 1930, 42-43 menciona varios casos, entre los que hay que destacar el de Cesar en el tem­

plo de Quirino en Roma (45 a.c.), y la erecci6n de una estatua del dictador en todos los templos de las
ciudades de Italia (44 a.c.) (SUET. tut. 76, 1).

59 TONDRIAU, 1949, 138 Y 140 sefiala, por otra parte, que Pompeyo fue asimilado a Hercules (PUN. not.
7, 27; PETRON. 124, v. 270) y a Baco (PUN. not. 7, 27; 8, 2), mientras que es muy dudoso que 10 fuera a
Jupiter (LUCAN. 8, 851-858), pues se trata mas de una «preferencia» que de una «asimilaci6n». Pero, mas
tarde, CERFAUX y TONDRIAU, 1957, 285, n. 4 consideran que no existen motivos para tales asimilaciones.
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Pompeyo erigio un temple a Minerva -la Atenea romana- en Roma (PUN. not.
7, 97)60, actualmente Basilica de Santa Maria 'sopra Minerva'. Su mencion en rela­
cion con sus triunfos en Oriente y que los fondos (de monubiis) procedfan de sus
victorias, indica que esta deidad, aparte de ser esencialmente la patrona de los arte­
sanos, tenfa competencias de orden militar61

•

Asimismo, en una inscripcion dedicada a Pompeyo en la ciudad de Ilion (AE 1990,
940 = SEC XLVI, 1565), se indica que este fue considerado «patron y benefactor de la
ciudad por su piedad hacia la diosa (no nombrada) y por su benevolencia con el pue­
blo». Esta deidad es Atenea, y la «piedad hacia la diosa» no es mas que una donacion
de dinero para la reconstruccion del temple de Atenea lIias, destruido en el ano 85 a.C.62

En general, los isotheoi timoi habfan sido adecuados siempre que un individuo
habfa sido responsable de asegurar la existencia del Estado, tanto de liberarlo de
una dominacion extranjera 0 defenderlo contra un ataque enemigo.
Anteriormente, todos los honores divinos eran efectuados a la persona que funda­
ba un Estado, posteriormente al que 10 lIevaba a su existencia, y es notable que
aquellos que restauran la soberanfa de un estado se lIamaban «nuevos fundadores»,
acontecimiento que a menudo era conmemorado con el inicio de una nueva era.
Asf ocurrio con los cultos de los reinos helenfsticos63

•

Todos estos honores concedidos a Pompeyo son intrfnsecamente griegos, sin
que exista una etapa que pueda ser adscrita a influencias romanas. Otro asunto es
cuando estas ideas comenzaron a arraigar en la propia Republica64

• En cualquier
caso, no existe duda que Pompeyo, siguiendo el ejemplo de L. Cornelio Sila (cos. I
88 a.c.), buscaba presentarse como el imperator favorecido por los dioses65

•

Pompeyo pudo haber estado el mismo presente varias veces en la ciudad de
Side66

• En el ano 67 a.c., al este de Side, en la localidad de Coracesium, el centro de
la piraterfa cilicia, se celebro la batalla final de la guerra entre Pompeyo y los pira­
tas, que luego asedio y capturo (hOR. 1, 41, 14; PLUT. Pomp. 28, 1; VELL. 2, 32, 4.).

--.._------

'0 Incluye una trascripci6n del epfgrafe de dedicaci6n de este templo de Pompeyo, aunque se trata
en realidad de un resumen, como muestra la ausencia de formulario.

61 SCHILLING, 1977, 97, n. 3; LEACH, 1978, 117.
62 WINTER, 1996, 187-188; AMELA, 2001, 90, n. 23.
63 FISHWICK, 1987, 32.
64 FISHWICK, 1987, 51.
65 JACZYNOWSKA, 1985,293.
66 NOLLE, 1993, 334.
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Pompeyo recibio en la region de Panfilia a emisarios procedentes de la isla de Creta
(Cic. Monil. 35; cf. A MITH. 97; D.e. 36, 45, 1). Posteriormente, en el ana 48 a.e.,
Pompeyo intento organizar en Panfilia la resistencia contra Cesar despues de su
derrota en Farsalia, pues se conoce su estancia en la ciudad de Attalia (PLUT. Pomp.
76, 1) Y tuvo un consejo de guerra en la poblacion de Syedra (FLOR. 2, 13, 51).
Debido a la importancia de Side, serfa de extranar que Pompeyo no la visitara en
alguna de las anteriores ocasiones.

El homenaje de los habitantes de Side se ha de relacionar mejor con la primera
estancia de Pompeyo en el territorio, cuando (re) organizo la costa meridional del
Asia Menor. Presumiblemente, el beneficio especial concedido por Pompeyo fue
hacer la vista gorda sobre las relaciones entre la ciudad y los piratas cilicios67

• No en
vano, la polftica c1emente sobre estos facilito enormemente su labor y los convirtio
en sus clientes, hecho utilizado por Harmand para ilustrar como se podfa obtener
el patronato de una comunidad a traves de una mision extraordinaria a traves de
una lex (en este caso, de la lex Gobino)68.

Esta relacion es especfficamente mencionada por Estrabon: los piratas utilizaban
tanto el puerto como las canteras navales de Side, y vendfan en su mercado sus pri­
sioneros como esclavos (STR. 14, 3, 2). Esta noticia ha de situarse entre la guerra
mitridatica y la campana pompeyana69

, como ha demostrado Marasc070 en contra
de otros investigadores71

•

Anteriormente, Side habfa demostrado ser un aliado fiable de Roma 72
, pues,

como ciudad libre y aliada, habfa servido de base a la flota de M. Antonio (cos. 99
a.e.) en el ana 102 a.e. (lGRR IV, 1116 :=: ILLRP 342 :=: C1L 12

, 2262), destinada pre­
cisamente a frenar la amenaza piratica 73

• Asimismo, en esta misma poblacion se eri­
gio una inscripcion a un almirante ateniense que habfa conducido una expedicion
contra los piratas (/G 1J2, 3218), con toda probabilidad a principios del s. I a.e. 74

_ ...._-..•..•...._--_ .._--

67 NOLLE, 1993, 69, 73 Y 334; EILERS, 2002, 262.
68 HARMAND, 1957, 29-30.
69 NOLLE, 1993, 69.
70 MARASCO, 1989.
71 ORMEROD, 1924, 208 Y 213; MAGIE, 1950, I, 261-262; FINLEY, 1968, 170; SHERWIN-WHITE,

1984, 154.
72 En contraposici6n con la otra importante ciudad de Panfilia, Attalia.
73 NOLLE, 1993, 70-71.
74 MAGIE, 11, 1163, n. 13; MARASCO, 1989, 142.
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