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; . tispec dell’art. 10
1 Accertamenti tecnici stragiudiziali ¢ diritto alla prova. La fattispecie o
«1 dece c o , ioni i immobil;
L 23 0 1950 n. 253 (“Disposizioni per 1o locaziont e sublocazioni 4 irpm
maggio . I5pe

ituzionale. N
“storica” della Corte costituzional,
urbani) e ung Sentenzg storica” dell

'debba essere ricostruilo o del quale debba dj urgenza essere assicuraia la Stabilitg, e jn

—— e .

permanenza  del conduttore Impedisca i compiere gl; indispensabil; lavor;,
L'acceﬂamenlo delle condizipni lecniche sopra indicate e dejl, necessita dello

sgombero dell ‘immobile locato Rer eseguire i layor; demandqta al G«;:_nfo civile,

sentile le part;-

1orma di legge, o per eseguirle sig indispensapile Per ragionj tecniche [, Sgombero
dell ‘appartamento stesso. [ ‘acceriamento di tale z‘ndispensabi[itc,‘z é demandato al Genip
civile ¢éhe sentite le paypy; botra anche valulgre [q Possibilita di ype Sgombere

*lemporaneg, parziale e graduale, Senza allontanamento degy "inguilzfno.
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) 23 70 — preg. Cappi — .
cone - Preg. Consiglip Ministri- {Avy.

Rrmenoro pr FATIO. — 1. Ney SOrso di una cayg, 4 cessaziona della
Proroga’ legale gi una locazione, 111 giugno 196 il Pretore g5 Palerme
rimettpya a .questa Corte un'ordinangg on la gquale sollevayy Ia que.
stiong g5 lepittimita costituzionnie dell’art. 19 123 mapgeio 1950 n. 253,
H Bz, el o Hinfn Holttlen gy i Tughin 1060, [nde Herrny,,
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LONdIzing] |, 3 oy 0 K °¢ {]ul-{’munoh‘xle, contras

08t. ledendp il diritto -del cittading alla tutelq:
gmm'sdiziouale: essa  infatti toglie g gindiee il botera i Seeglieve iy
Consulenta _tccnicO, i gm’_darlo., controlingle ¢ eveu,tualmcntc 5086~
5 3 alidy 1’;\ccex-t:tmeut0 ad uy argang .'muuiniuh-nl:ivo HON Semppe,
c:mnpr'l.vnh:; Rolline g Eiudienn il potere oli (lis;mnibilil;‘x ¢ di valy..
tnsinoge dell; bProvy : pereis Tty © e B tirifg, det eillading,
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1B vero — prosegue Yordinanza — ¢he il giudice pud procedere al
conirollo Qi legittimita dell’accertumento. teenico, rilevarne falora con-
traddizioni e :incongruenze ¢ chiedere allufiicio informazioni ¢ chiariz-
menti; mp Plagiustizia deriva ngualmente dal fatto che 4l parere del
Genin civile, pur engendo ausalogo  guello Qi un -consulente tccmco ha
nel meritor per il gindice: mgm&.txm;t tanto maggxore
in quanto esgp si traduce in una dl,cln‘\r,mone sommayia e scheletrma,
nella quale 1a formula tralaticiawgsentite le partn' .cui non eorri-
sponde melto Spesso una soddisfaeente zm&xnoﬂe di.es ;m solo Ja par-
venza i garanzia processpale ¢ad m 1b11do pmce tor- ammuustra.-
tivo con parentela giudiziale», JiE. e .

2. La Presidenza del Consiglio, a mezzp del’Avvocatura Generale
dello State, & intervenuta .con deduzioni depositate il 5 agosto 1960.

I2Ayvocatura dello Stato rileva innanzi tatio che Paccertamento del
Genio civile non & un atio amministrative e non differisce in sostanza
‘dal parers che il gindice pud chiedere a un crr;usulente teenico: ess0 &

un_atto istruttorio, sottoposto, come ha stabilito la Cassazione (sent
n, 2102 del 1939), a confrollo del gindice,-che ne deve esaminare la ebn-
formitd alla legge, nonche interpretare il contenuto, e pud rilevarne er-
rori di valutazione, confraddizioni o incongruenig, cliiedere informazioni
allufficio che Pha emesso, ordinarne la rinnovazione.
Dato cid Part. 10 .1 23 maggio 1950 n. 258 — a parere delP’Avvoca-
" tura dello Stato — non contrasta con Part. 24 Cost. che afferma 'ugnale
diritto dei cittadini di agive e difendersi in giudizio con le modalith
regolate dalla legge comune secondo le caratteristiche speciali dei diversi-
- procedimenti (Corte Cost., sent. n. 46 e 118 del 1957): la norma unpu—
gnata non fa che adeg\leel casp 1 1oodl
pLova preordmah dal cmhce di nto‘ del resto non pud facersi che, &a
bili de; oche leglslatxve al principio

e 2700, 4702 10‘) o738, O o, 2738 c.c. ), mentre, E{aII’aIfm, l’accef{amentc;

del Genio civile non & del tutto vincolante per il giudice benchd guesti
non possa evitarlo.

¢

* %X ¥

CONSIDERATO IN DIRITT0. — 1.. Benéhd Pordinanza di rinvio sembri
‘riferirsi all’intero art. 10 della Jegge, l’impugnazione & evidentemente cir-
coscritta da quelle parti dell’arncolo in cud, ai fini della cessazione della
prorogi, & demandato al Genio civile Yaccertamento delle condizioni del.
Pimmobile e della mecessitd dello sg,om'bero, ciod al % 1, seconda parte,
e al n. 2, seconda parte.

Queste norme sono state oggetto d'una mi:erpretazwne che, oramai
consolidata in gmnsprudenza € accolta dalla guasi unanimitd della
dotirina: si & ritenuto e si ritiene che I'accertamento del Genio civile
vincoli il giudice nel merito e che questi abbia su di esso press'a poco
un controllo di legittimiti: pud rilevare violazioni di leggi, contraddi-
zioni o palesx incongruenze, nonché patenti errori di valutazione, chie-
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dere chiarimenti e persino disporre la rinunovaszione totale dell’atto, ma
3non pud nominare un diverso consulente n3 ricavare da altre fonti il
&po convingimento. . -

Se questa & la portata delle nerme, ¢ non V¢ ragione i .ﬂhhitai""ne_,
1a Corte Costituzionale ritiene che esse contrastino con Fart, 24, commi
1 e 2, Cost. Infatti la singolarith del procedimento, che esse impongono,
non garantisce eompiutamente quel diritto alla difesa a eui si ‘ispira
tale articolo. ’

2. Gire sintomatico che Paccertamento, cosi come @ deferito al Ge-
nio civile dal cit. art. 20, Le2 si svolga in mode tanto abnorme: Ia
liberta Papprezzamento del giudice & limitata in relazione ad un singolo
rapporto sostanziale senza che ddla natura del rapporto si possa trarre
i motivo plansibile della particolaritd di tale disciplina.

La tutela processuale dei divitti delle parti ne apparisce, per ¢id
solo, seriamente compromessa se & vero che esistenza d’un diritte im-
plea, in virtd dellart. 24 Cost,, Ia possibilitd @i farlo valere dinanzi
alPautoritd gindiziaria €0l mezzi offerti in generale dalPordinamento
giuridico: pessibilitd ehe le norme impugnate comprimono sensibilmente
DOiche esse limitano 14 libertd @apprezzamento del giudice proprio sul
:pun-to principale della controversia: dimodochd, su questo punto, almeno
nella spstanza, la decisione della causa finisce per essere sotiratia al giu-

dice ordinario, dipendendo dal gindizio d’un organe amipinistrativo,

8. Llacceriaments del Genio civile, pua essendo atto Istruttorio, tuf-
tavia & opera dun ufficio amministrativo, e si compie, per @ pif, in
oceasione d*una lite in cui si contende non su interessi legittimi, ma su
{Hritti soggettivi, La conseguenza & che, siccome 1a cessazione della pro-
roga dipende soltanto da tale atto che mon pud esseré sindacato mel ine-
Tito, I divitto soggettivo alla fine ha wna difesa, mella sua ntensity,
effettivamente incompleta: Fatto del Genio civile, benché costituisca wna
tappa del processo, & disciplinato come un qualunque provvedimento am-

ministrative quasi che il locatore ¢ il locatario avessero non un diritto-
onere, ma piuttosto un interesse legifttimo, .alla prova. TI che non Tap-
presenta solo una ehiara anomglia, ma importa fatalmente un difetto
@i tutela in rapporio agli art. 24 e 3 Cost.: infatti con ¢id si impedisce
alllinteressato di avvalersi degli strumenti di prova garantiti in gene-
rdle a chi & parte in un giudizio.

4. TInfine tra i motivi che induconc a dichiarare Pillegittimity delle
norme impugnate, sta -anche questo, che esse non assicurano affatto il
contraddittorio. Tn realtd Vufficio del Genib civile deve sentite le parti,
ma pud farlo e lo fa separatamente per ciaseana nd le loro dichiara-
#ioni sone verbalizzate ¢ portaté a conoscenza del giudicante; anche se
si instanrasse avanti al Genio eivile un vero & Proprio -contraddittorio
(i1 <he, a dire il vero, yon avviene), resterebbe sempre Al ‘fatto che il
gludice ne & estramneo: tanto pid in ghanto Paccertamento del Genio ci-
vile molto spesso & concluso, e la legge lo consente, quando ancora non
si @ promessa Fazione giudiziale; aperto, ‘prima o dopo, il processo, di-

.



exrori &;zu,lifesti dell’atto in cyi §'¢ coneluso 1’ac¢er.tamen-to, ma non sono
ammessi a discutere diret,ta‘me.nt.e sulla realts della situazione da accer
tare: in,sgm,ma, su di £ssa, non _partecipano attivamente ef in mutuo
contraddittorio allp svolgimento eSsenziale del brocesso. Le norme im-
Pugnate contragtang percid eon Fari. 24, comma 2, Cost, Doiche 11 diritio

_alla d.i_fe,sa € compromessp alloxchg i1 <ontraddittprio non 812 assicuratoe
&'sussistano ostacolj Processuali a fayp valere lo ragioni delle parti (sent,
8 marzo 1957 n. 45 di questa Corte), A ‘

6. Im conclusione, Ia seconda parte dell’art. 10 n. 1, dato che g
fimita a demandare 2} Genio civile Paccertamentg della situé.zione a
cul si riferisce la Prima parte dells stessa Jorma, & totalmente illegit-
tima. Non ne fonsegue con ¢id un vuoto, legisTativo poicha I’accertamento
Sa;.‘é. é’atto dal gindice secondo le leggi e eon nowina eventuale d’'un con-
sSulente, ’ S

A sua volta 1a seconda parte dell’art, 10 n. 2, olireche demandare
al Wenio civile Paceertamento delia necessitd"dello sgombero, gli cansente
di valutare la possibilitd dello sloggio temporaneo senza allontanamento
dell'inquilino, Tssa ¢ illegittima solo in quanto attribyisce tale eompe-
tenza al Genio civile. Percid, caguin la norma, Faccertamento non solo
sulla neecessiti dello sgombero, ma -anche sulla possibilith d*une sloggio
temporanco, gary fatto dad giundice coi’ meszi che )a legislazione vigente
gli offre. C- .

P. Q. M. 14 Corrr Cosrrruzioninn

dichiare Pillegittimita costitugionale, in riferimento ellart. 24 Cost.,
dellart. 10, n, 1 L 28 maggio 1950 1. 258, ne rie B eud esso_demandy
al Genio civile l’acccrtqmemto ‘delle condizioni tecniche ¢ della necessite

detlo sgombero delPimmobile, ¢ dellart. 10 n. 2 stesse legge in quanté

Paccertamento dellg indispensabilita dellp Sgombero e delle possibitity -

d'uno sgombere temporanco ¢ demondato ol Genio civile,
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Le norme degli artt. 246 e 247 cpe.

- al vaglio della Corte Costituzionale.

w
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Problemi di legittimita costituzionale dei cd. imiti relativi sono stati prospettati
innanzitutto in riferimento alle .fa&isp&cie disciplinate dall’art. 246 cp.e. (I."Cf’{facff& a -
lestimoniare) e dal’art. 247 c.p.c. (Divieto di testimoniare). .

Ricordiamo che a tenore della prima norma “non possono éssere assonte com |
testimoni 15 persone aventi nella causa un interesse che potrebbe legittimare 1a lorg
partecipazione al giudi.zio”, mentre la sebond_a disposiiione esclude che possa deporre
“il coniuge ancorché separato, i parenti -0 affini in linea retta e coloro/che sono legati a
una delle parti da vincofi di aﬁil'iéz‘ionc, salvo che la causa verta su questioni dj Stato, di

separazione personale o relative a-tapporti di famiglia.

i

Prave - Prova testimopninls -civile « Incapacith 2 testimoninre e divieto di resti.
moniare - Artt. 246 e 247 cpe. - Pretesd contrasta con artt. 3 e 24
‘Cost. . Questione incidentale dj legittimirk costitnizionnle,

(Cost,, arte. 3 ¢ 24; .cod. proc. ciy., artt, 246 ¢ 240

Non e menifestamente infondata —- in riferimento agli arii 8 o 24

Cost. — la guestione i legittimity costituzionale degli artt. 246 ¢ 247
e.p.c. {1).

Rixevaro ¥ rarro. — Che Tattore ebbe n chigdere ai
del sinistro stradale per il guale 2 .causa indicango com
tri, 1a figlia Cincei Corinpa, trasportata nella Spa am
Dlga. Entzemberger, rimasta ferita nellineldente ;

che con ordinanza del 24 novarabre 1972 guesto Pretore, & seguito gi op-
Dosizione del convenuto, escluse le suddette testimoni rerché Incapacl di teati-
moniaxe rispettivamente In forza dellart 247 e dell’art, 246 epe;

.che nella <omparsa conclusionale Iattore ha spllevato questione ai ineo-

& in contrasto con gli artt 3, cormma 1

Drovare le modality
e testimpmi, txa Bl al-
tovettirn, e 1n aignorn

Ritenuto che la questione 2 rilevante ai fini del
effetti che potrebbero derivare sul piane probatorio
testimonl easerva jn dixitto.:

1 divieto di testimoniare per i1 coniy
colord che song fegtti ad unn delle ‘parti
U'axt. 247 ©pc, limita i

presente pgindizio er ghi )
dall'assunzione delle due

ge, i parenti o affinl in lin A retta o
fla vincoli di affilinzione, 3 “mcito -

15 domanda o.dele epcezioni
ul di I io Dutela del proprio diritto. Nel coritempg
- eren’ mﬁgi:_.@iscﬁmiﬁn;ioneﬁ fra - quei cittading che, pér aters Lonoscenza i "

Lo .ln fii'cvéyféi.%em;'eqz;_y' .}...‘24'&‘-, del 1974- e
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Qiviets gy te_st'imdniaﬁe.
Pare, infatt, “tontrasta

nuto pellart, 247 ep.c. & poi
lntiye a questioni di stato,

—

nte con’ il principlp det rispetto della digniey e

11 fatto -che esso non & operante pef le capge yo-
separagione Personale, rapport 4l famiglin o nonp

trova applicazione ey gludizio- DPenale, dove 2 consentito ai testimoniaye sin

linea rettn, Pud giustificarsi
giudicare fuzta olligain et P

I testimoniare ge) coriinge e dei ‘Parenti ¢ affing in

eon Uobblige che it Bludice ha in questiltime gi
robate, perché cip rende sémmnaj pilt geutn 12 ne-

cessith @i non limitgre 1g facoltd delle parti di addurre brove testimonial.
Deve poi rilevarsi Vincongruity qe) fatto che, mentre il danneggiato cq-

stituitosi parte civile nej pr

Axnche Yincapacity a testimoniaxe gi chi ha un interegse che potrebbe
legittimare la sue bartecipazione a1 gindizio 2 basatn, infatti, gy WA presun-

€) non trova applicaz

appare giustificats per quanto Bopra esposto, tan-

fone net Processo penale dove DOsS30n0 essere arp.

messi & deporre, oltre lasstessa -parta clvile, quanti avrebbero potuto eostituirai
ere

In givdizio per far vg
facoltd in un Buceessivo g
b) prescinge dall’g

Bere fatta valere in giudizio

una pretesy ‘tisarcitorin 0 ‘potrebberg egerecifare tale
fudizio ;

ceertaimento di un effettive interesse g rendere una
falsa testimonianza In rappy

dal teste.

D'altronde non Va trascaratp ¢he nei casj Pprevisti dallart, 233 e 88 c¢p.c.
i risoluzione delia causa @ rimeegg alle dichiarazioni rese pottp gluramento

ddila parte stessa.

P. Q. M., ording che g
visti l'art. 334 Cost, va
L 11 marzo 1953 ». g7-

CRUSE Venge rimesgy sul ruolo -
vt 1 delle L 9 febbraio 1948 % 1 ¢ poyy, 23 delly

& Rlee

pg
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-~ lore parteeipazione 2al- ' gindizio ».

Tawmessi a deporre, olire la stessa parte civile

. '. ’
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SENTENZA — (10 luglio) 23" luglio 1974 xn, 248 — Pres. Bouifacio —.
..Rel. Gionfrida — Pavone — Vescovo — Pascazio e Poliseno (avv.
' Xudsi) ~—~ Semeraro — Chimenti — Casavola — Délfini — Clacei
Cblpn.atn.ﬁ-_

. Rriowgre hv wario. — 1. Nel corso di wn gindizio eivile vertents .

- . . . tra Ulisse Ciacci e Franco Capuanoe,
il pretore &i Portoferraio, con ordinanza 11 ottobre 1973, ha soHevatp
Tubbio di Jegittimitd, per contrasto con gl artt. 24 e 3 Oost.; olfre che
della norma dell’axt. 247 innansi citats, anche di quella d¢l precedente
axt. 246 ep.c, secondo cui «non - possono essere asinnte come testimoni
le persone” aventi nella causa wn interesse che potrebbe legittimare In

Anche -tale ultima sancita incapacitd a testinromsre Barebbe,
infatii, secondo il gindice a qiv «Vbapata su yna presunzipne di par-
zialitd che pon appare ginstificata »,in quante, tra Paltroe:

a) non trova applicazione nél Processo penale dove POgsONG essere
costituirsi-in pindizio
bero esercitare tale facoltd in wn successivo giudizio;

b} prescinde dall’agcertamento di un effettivo interesse a rendere
una falsa testimonianza in rapperto alla pretesa che potrebbe eventual-
mente essere fatta valere in gindizio dal teste.

* X ¥

ConsipmraTo 1N prerrro. — 1. La questione di legittimitd costituzio-
nale dell’arxt. 247 €.p.c., secondo cni non possono dep: tre - i1 coniuge
ancorché separato, i parenti o affini in linea retta e .coloro che sono
legati & wma delle parti da vincoli di affiliazione, salvo che la cayga
verta mu guestioni Qi stato, di separazione personale, o relative a rap-
porti di famiglia, appare fondata, in quanto si risolve in ‘moa ingin-
stifieatn .compressione del diritto di azione e -di quello di difesp ga-
rantiti dall’art. 24 Cost, :

Questa. Corte ha avuto pid volte occasione di affermare che il potere
di agire in gindizio per la tutela del proprio diritto, cosl come il diritto
di difesa, deve, al Pari di ogni alfro diritto parantito dalla Costita-
zione, essere regolato dalla legge ordinaria in modo da asgicurarne ig
effettivitd, e che — mentre non contrastano con la predetta normga
costituzionale le leggi che, circoserivendo in modo P 0 meno ampio
Ia sfera delle situazioni sostanziali, si limitano a determinare Yoggetto
della garanzia giwrisdizionale {v. seotenze n. 8 e 1. 57 del 1962 e n. 183
‘del 1968), o guelle che comunque incidono sulla disponibilitd della gi-
tnazione sostanziale (sentenza mn. 45 del 1963) — 1a garanzia della 4.
tela ginrisdizionale viene compromessa, ¢ge si xega 0 i limita allg
parte il potere processuale di rappresentay. ;
fatti ad essa favorevoli; e fe si negh o le si restringe il dirittp s
esibire 1 mezzi rappresentativi di quells realtd (sent. n. 53 gel 1966).

B ben verd che Pesclusione o la limitazione della disponibilita di ‘un

%0 probatorio e in particolare del ricorso alla prova per testi sono

ez
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state dalla Corte ritenute costituzionalmente legittime, se giustificate
. dalla esigenza @i csalvaguardia di’altri diritti o altri interessi giu-

dicati degni di profezione in Dase 2 criteri di Teciproco coordinamento »
(sent. del 1963 n. 453 acl 1966 cifata; del 1970 n. 112), ma ¢id non pud
divsi per il divieto, ganeito dalla norma denuneiata, di assumere come
testi aleuni, pid stretti, congiunti ‘delle parti, salvo che xnelle causé
relative a determinati rapporti ivi indicati. .

71 divieto non ha aleun riferimento all’oggetto specifico del giudizio,
né alla rilevapza degli interessi in gimoco, ma, pur ammettendo in ge-
pere il mezzo della prova per testi, diserimina la capacitd, o legittima-
zione, di. quea.ti secondo che siapo 0 Non giano in um dato rapporto per-
sonale con le parti.

Ricorre qui un giudizio preventivo, da parte del legislatore, di inat-
tendibilith della deposizione testimoniale di chi & legato alla parte da
stretto -vincolo familiare. o .

A giustificare siffatfo regime di aprioristica valutazione ‘negativa
di credibilita non basta addurre eriteri di probabilitd. Esso — come

git rilevato dalla dottrina (e specialmente, fin dal secolo seorso, da

quelia francese, COR riguardo alle limitazioni delle prove tegtimoniali
dettate dagli artt. 268 e 283 del code de procédure civile del 1806) —
reca Pimpronta di antichi istituti del processo canonico & tomune €
in particolare del metodo di valutazione quantitativa del testi; e mon
ha valida ragione (’essere nei moderni sistemi, che in conformitd del-
Yevolmzione giuridiea universale in tema di prove tendono in misura
sempre pid larga, pux con alcune limitazioni inerenti alle cosi defte
prove legali, al principio del libero convincimento del giundice. ¥ percid
che 1a maggior parte delle pil moderne legislazioni straniere respingono
il criterio di una aprioristica esclusione del valore probatorio della
testimonianza di aleuni soggetti fondata goltanto eu omotivi di sospetto
di non sinceritd seconde indiei di prohabil‘ita, affidandone invece la va-
Iitazione al prudente apprezzamento del giudice da compiersi a poste-
riori, caso per caso. : ‘

Tlart. 247 del nostro c.p.c., non solo contrasta con siffatta evolu-
zione giuridica, ma viola, per gpanto sopra si & detto, Yart. 24 Cost,
limitando ingiustificatamente il diritte alla prova, che costituisce nucleo
essenziale del diritto di aziope e di difesa. ’

T.a norma va, pertanto, dichiarata illegittima, restando agsorbite {1
profile concernente il contrasto con Tart. 3 Cost.

9. Nopn fondata appare invece la guestione di legittimitd costitt-
zionale dell’art. 246 c.p.c., sollevata, in riferimento agli artt. 3 e 24 Cost.,
dal pretore di Portoferraio.

La norma mon vieta Vassunzione come testi di coloro che abbjano
-n qualgiasi interesse, il quale possa jndurre a far sospettara della loro
sinceritd. ma riguarda soltanto le persone c aventi nella causa un inte-
resse che potrebbe legittimare-la loro partecipazione al giudizio». Essa
he quindi una portata e una ratio ben diverse da quelle che erano pro-
prie della allegazione a sospetto gid prevista dall’art. 237 c.p.c. del 1865

#
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e della xicusabilitd dej cosiddetti (Emoing reprochablés elencati nel
Yart. 283 del codice francese del 1806 (ora soppresse dalla legge gj
riforma del 23 dicembre 1958), ii guale vi comprendeva, tra ghi altxi,
gl eredi presuntivi delle” parti, i loro Cormensali, 1 dipendenti e do.
meptici.. - &

1 riferimento 5 un inferesse tale da legittimare 1g- partecipszione
al giudizio dimostra, come rileyato (sia p ! ) { i} in
dottrinm, che il divieto -dellart. 246 & dettato in funziene del principi
proprio del mostro ordinamento processuale civile, Incompatibility
delle posizioni a1 teste e 4i Pparte nel gindizio,
" Questa antitesi mon 2-stata vista dal legislatore soltanto con xi-

Tali soggetti possono, secondo i casl, spiegare intervento iu giu-
dizlo, 0 ai sensi del secondo capoverse dellart. 111 ¢-p-¢. (il guale, peral-
tro, non copfignra un intervento ai terzo in Senso proprio) o settp forma
di intervento litisconsortile {¢ome mells ipotesi di pPluralitd di legitti-
mati di cui si trovano csempi nell’art. 117 e nellart, 2871, cpv., c.e.,
risipettiyzm{ente in tema dj annullamento di matrimonio e di impugna-
zlone di deliberazioni assembleari { i

intervento adesivo dipendente, di cui al capoverso dell’art. 105 cp.c.
(intervento del subconduttore, del fideinssore, dell’obbligato in via g4
TEgresso, ece.). )
Anche se chi versa in upna delle predette sitnazioni sostanziali non
intervenga in giudizio, il legislatore lo ha, ai fini della capacitd @i

» 1a incapacitd ad esSere successivaments ‘e5Cus-
5o come teste discende dalla gualitd di parte che assume l’in.tei'ventor,e,
mentre, nella ipotesi di infervento pesteriore alla testimonianza, questa
Perderebbe il suo valore probatorio, anche se non esistesse 1a norma
dell’art. 246 c.p.c. Questa. appare quindi dettata con rigmardo alla pro-
Spettiva @i chi si mantenga estraneo al giundizip, e ¢id nonestante, per
la particolare situaziome giuridica che a Tui fa .eapo, & in condizione,
secondo Je regole di diritto sostanziale, di potere Dol invocare g Proprio
Tavore Vefficacia diretta o riflessa del gtudicato, formatosi col contributo
della propria testimonianza, .

La Corte non intende con ¢id far propria Pinterpretazione regtrit-
tiva delPart. 246 sostenuta da una parte della dottrina, la gquale ne
Limita, PappHeabilita alPintervento adegivo dipendente:

Prendendosi atto dellorientaxmento giurisprudenziale, che & nel senso
Al una Yarga interpretazione, comprensiva dj qualsiasi forma dj possi-
Lilita aj intervento, bagta considerare .che, rispetto all'ipotesi dj chi

»{
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potrebbe spiegare jnterveuto principale per far valere un dixitte nei
confronti di tutte le parti, appare pertinente l’osservazione rossa in
dottrina che in fatto nessuna delle parti avrd Interegse ad adduxlo come
teste; e, per quanto attiene all’intervento adesivo dipendente, pur gi.
sentendosi, in qualche caso, se il giudiento spieghi efficacia nel confronti
di .ehi non 2 infervenuto, trattasi comungue @i cagj marginali e tragecn-
rabili nella valutezione della. Jegittimita costituzionale delly norma de-
nunciata, B )

Questa, essendo fondata sulls efficacia estepsiva del giudicato, quan-
to meno in wiilibgs rispetto alle persone che dichiarg incapaci di_testi-
moniare, s’inguadra, Per una- razionale assimilazione di esse alle parti,
nello stesgo principio vigente nel nostro ordinamento processuale civile
che esclude 1a testimonianza delle parii in cauga.

Non sussiste pereid i1 contrasto eon l'fart. 24 Cost., €osi come ad
esempio non viola tale disposizione g disciplina per cui uno def Mitiseon.
sorti, pur -potendosi glovare per la difesa del proprio diritte dell’apporto
delle argomeniazioni e difese degli altri, non pud pretendere di fanli
escutere come testi, per attribuire alle lore dichiarazioni il ‘valope delle
deposizioni testimoniali. ’ )

Né la guestione pud dirsi fondata, in riferimento al¥art. 8 Cost.,
per le differenze prospeitate nell’ordinanza rispetto al processo ‘penale,
in cui Yoffeso dal reato, anche se cogtituito parte civile, pud essere chia-
mato a deporre come testimone, perché la diversitd di trattamento @ in
funzione della diversa rilevanza degli interessi che somo in gineeo nel
processo ‘penale, .

P. Q. M. 1a Cormm COSTITUZIONALE

Dichiara la illegittimita costituzionale dellgrt. 247 cp.c.;

dichiara non fondata la questione di legittimita costilugionale del-
Part. 246 c.p.c. sollevnta, in riferimento agli arit. S e 24 Cost., dal pretore
di Porioferraio, con Pordinanza 11 ottobre 1973,

-
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"CORTE DI CASSAZIONE; Sezione I civile; sentenza 11 di-
cembre 1980, n. 6400; Pres. MARcHETTI, Est. SANTOSUOSSO,
P.M. CaANtAGALLY (concl. diff); Pettinari (Avv. E. Boscur) c.
Trovaioli (Avv. D1 Gracomo, Crementi). Cassa App. Roma
15 maggio 1978. ’

Filiazione — Filinzione naturale — Dichiarazione .g.iudiziale di
paternitd — Mezzi di prova — Prove tecnico-scientifiche — Am-
missibilith — Fattispecie (Cod. civ., art. 269).

La Corte, ecc.’ — Svolgiments del processo. — Mirella Petti-
nari, esercente la patria potestd sul figlio minore Maurizio, otte-
neva il ‘14 ottobre 1968 il decreto, di ammissibilita dell’azione per
far dichiarare giudizielmente che Armando Trovaioli & il padre
naturale del predetto minore. A seguito dell’esercizio di detta
azione, il convenuto si costituiva contestando che tra lui e Ia
Pettinari fosse intercorsa una vera e propria relazione more
uxorio; eccepiva che, comunque, nel periodo del presunto con-
cepimento (dicembre 1959), mentre egli aveva cambiato allog-

(1) In senso contrario alla prima parte della massima & la co-
stante giurisprudenza in tema di prova ematologica. Per esplicite af-
fermazioni in {al senso v. Cass. 11 marzo 1976, n. 852, Foro it.,, 1976,
1, 951 (in motivazione), annotata da A. FINoccHIARO, in Giust, ciy.,
1976, I, 1469; 22 giugno 1974, n. 1895, Foro it., Rep. 1974, voce Fi-
liaziore, n. 18; App. Lecce 7 maggio 1965, id., Rep. 1966, voce cit,,
n. 62; Trb. Venezia 11 meggio 1965, id., Rep. 1968, voce cit., n. 40;
Trib. La Spezia—20 settembre 1961, id., Rep. 1961, voce cit., n. 25;
Cass. 6 maggio 1959, n. 1344, id,, 1939, I, 1119, con mnota i richiami
Anclogo orientamento era stato espresso sulla prova cosiddetta gene-
tica in senso stretto, diretta cioz ad acquisire elementi di giudizio
dalla comparazione di alcune caratteristiche bic-antropologiche: Cass.
n. 852/1976, cit; 31 gennaio 1968, n. 317, id,, Rep. 1968, voce cit.,
n. 36; n. 1344/1959, cit. e per la giurisprudenza francese Trib, grande
istanza Senna 14 dicembre 1964, id., 1965, 1V, 166, con nota di 1i-
chismi anche della giurisprudenza nazionale.

Una posizione particolare deve riconoscersi a Trib. Perugia 7 no-
vembre 1978, id., 1978, 1, 2330, con osservazioni di A. LENER, 1a quale
in un’ipotesi in cui erano state contestualmente proposte domande
di disconoscimento di paternith e di dichiarazione giudiziale di pa-
ternitd, dispose consulenza tecnica immunoematologica non solo -
guardo alla madre, al figlio e al padre legale di cui si voleva esclu-
dere Ia .paternitd, ma anche mei confronti del preteso padre naturale
€ aveva utilizzato la comparazione tra tutti i dati raccolti per giun-
gere alla esclusione della paternita legale e per ritenere ammissibile
una piG approfondita indagine .istruttoria sull’accertamento dela pa-
ternitd naturale di colui che nella consulenza tecnica era dndicato
come il maggiore indiziato. .

Esplicitamente per la possibilita di desumere argomenti di prova
dal rifiuto a sottoporsi al prelievo necessario por I'esame immunoema-
tologico v. Cass, 27 luglio 1965, n. 1785, id., 1965, I, 1871, con os-
servazioni di R. ZAccaria.

In dottrina in senso conforme ala massima che si riporta: G. Ros-

s1, La ricerca della paternitd, Vicenza, 1978 (sugli aspetti medicole
gali, pag. 34-223); CoMPORTI-MARTINI, Le prove del sangue e quelle
genetiche dopo la riforma della filiozione legittima e naturale, in
Riv. dir. civ., 1978, I, 367; BENCIOLINI-CORTIVO, L’indagine biologica
nella ricerca della paternitd; prospettive di applica;x‘one nel nuovo
diritto di famiglia, ibid., 388; A. e M. Finoccuiavo, La riforma del
diritto di famiglia, Milano, 1975, 11, 1, 65; GErm; Medicina legale
e delle assicurazioni, Roma, 1977, 11, 503-522, 616-626 ¢ Appendice
di aggiornamento, 197-204.

In senso contrerio, da ultimo: TRABUCCHI, Presupposti ¢ prove bio-
dogiche del rapporio di filiazione, in Riv. dir. civ., 1980, II, 404,

Sulia possibilita di disporre prove tecnico-scientifiche anche nellg
fase pregiudiziale di .cui all'art. 274 cod. civ., in giurisprudenza v.
Cass. 26 {uglio 1978, n. 3752, Foro it., Rep. 1979, voce cit., n. 56,
¢ in dottrina, CompoRTI-MARTINI, op. cit.,, 382; contrario & invece
TrABUCCHI, op. cit., 408. -

Contrari all'orientamento di giurisprudenza e dottrina che inqua-
drano {a prova ematologica nel disposto dell’art. 118 cod. proc. civ.,
ritenendo trattarsi piuttosto di un esperimento giudiziario sono Cag.
NELUTTL, Prova del sangue, in Riv. dir. proc., 1961, 129; Anprion:,
Diritto processuale civile, Napoli, 1979, 1, 667.

Sulla seconda affermazione della massima, v., in senso conforme,
Cass. 13 dicembre 1978, n. 5817, Foro it., Rep. 1978, voce cit.,, n.
73, secondo cui ove risultino incertezze istruttorie in ordine alla pre-
cisa collocazione temporale dei rapporti sessuali mspetto al periodo
di concepimento non possono essere ritenute superflue le richieste di
prove {ecnico-scientifiche. Non possono invece ritenersi contrarie quel-
le decisioni che ritenendo le prove raccolte gid sufficienti per acco-
gliere la domanda giudichino superflua la prova ematologica e gene-
tica; in tal senso nel vigore del nuovo diritto di famiglia v. Cass,
14 genneio 1980, n. 332 ¢ 12 giugno 1980, n. 3741, id., Mass., 66,
745; 15 novembre 1977, n. 4980, id., Rep. 1978, voce cit., n. 74; 17
ottobre 1977, n. 4424, id., Rep. 1977, voce cit., n. 50. -

Sul carattere non eccezionale della prova emstologica alla stregua
del nuovo diritto di famiglia v. Trib. Roma 27 settembre 1979, id.,
1980, I, 2027, con nota di richiami, cui adde Cass. 25 ottobre 1979,
n. 5593, id., Rep. 1979, voce cit., n. 20.
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‘gio; la Pettinari aveva intrattenuto rapporti intimi con alyj
ubmini. -

Il Tribunale di Roma, istruita la causa, respingeva la doman-
da. Tale conclusione veniva condivisa daj giudici di appello,
ai quali jl riesame della controvessia era stato portato dal gra.
vame della soccombBente. °

La corte di merito, pur considerando che il Trovaioli ficono-
sceva di aver convissuto « saltuariamente » con la Pettinari e di
averla presentata. « come fidanzats *, oOsservava che tali circo-
stanze non erano decisive, poiché «nella consuetudine dj vita
in comune tra la Pettinari ed il Trovaioli & mancats, sia nei rap-
porti interni che. nei rapporti esterni, la componente di una vera
€ propria comunione spirituale », dovendosi escludere che «1'ipo-
tesi di una mera unione possa porre il rapporto in ansalogia ri-
spetto alla convivenza matrimoniale ». )

_Soggiungeva la corte che «1la dimostrazione che Ia Pettinari ha
avuto, nel periodo in cui déve farsi risalire il concepimento, rap-
porti intimi con altri uomini serve a neutralizzare 1a presunzione
di paternitd conseguente alla pretesa notoria convivenza more
uxorio del padre e della madre nel tempo compreso fra il cen-
tottantesimo ed il treceniesimo giorno anteriori alla nascita del
figo», . ) ’ .

Circa la rinnovata richiesta di espletamento di consulenza sui
gruppi sanguigni e sui caratteri bic-antropologici, ia corte d'ap-
pello confermando il diniego dei primi giudicj osservava che
«la cosiddefta prova ematologica consente solo di escludere con
certezza o paternity qualora rsulti Pincompatibilitd tra i gruppi
sanguigni del presunto padre e quelli del soggetto che si assume
come figlio, mentre nel caso di compatibilitd si pud avere un
mero giudizio di probabilitd che lescia solo ipotizzare il rap.
porto di filiazione ». Pertanto, concludeva la corte, una volta che
« numerose, concordi ed inequivoche circostanze portano a far
seriamente dubitare della effettiva paternit® del Trovaioli nei
confronti del Pettinari Maurizio, non si vede quale apporto possa
dare alla decisione della causa il risultato di prove ematologiche
e genetiche che servono soltanto ad escludere la paternit »,

La soccombente propone ora ricorso per cassazione sulla base
di un unico meotivo, illustrato da memoria. Resiste il Trovaioli
con controricorso. . )

Motivi della decisione. — Nell'unico ‘mezzo di ricorso sono for-
mulate una serie di censure: a) vizio logico della motivazione
nell’escludere la prova (ematologica) in costanza di un dubbio;
b) altro vizio consistente nel ritenere che le prove ematologiche
servono solo ad escludere la paternity, laddove sarebbe ormai
universalmente accertato che lo studio dej fattori genetici e 'ana-
lisi comparativa dei caratteri bio-antropologici (colore della pel-
le, dei capelli, colore e struttura dell'iride, taglio degli occhi,
del naso, del mento, della boccea, impronta del palato, forma della
testa, del padiglione auricolare, impronte digitali e palmari, test
del P.T.C. e cosi via) conducono a probabilitd di altissimo grado,
in senso positivo e non soltanto negativo; ¢) la corte d'appello
ha motivato solo sulla richiesta della prova ematologica e non
anche su quella di accertamento dei caratteri bio-antropologici e
comportamentali, pure avanzata dalla ricorrente; d) i giudici di
merito ‘sarebbero rimasti ancoratt, nella loro motivazione, alla
formulazione dell’art. 269 prevista prima della riforma del 1975,
quando si contemplavano quattro casi per la dichiarazione giudi-
ziale di paternitd naturale, tra i quali quello della convivenza co-
me coniugi nel tempo in cui risale il concepimento; mentre il
nuovo testo della norma consente tale dichiarazione in tutti j
casi in cui il riconoscimento & ammesso, e la relativa prova pud
essere data con ogni mezzo. ’

Nell'ampia memoria scritta e nell'odierna discussione orale la
difesa della ricorrente ha particolarmente -insistito, riferendo nu-
merosi pareri scientifici, sulla considerazione che, in base ai vari
sistemi di accertamento ed al calcolo biostatistico, si possono og-
gi raggiungere valori di probabilita del 99,7 % nell'affermazione
positiva della paternita.

Le censure sopraesposte appaiono a questo collegio in gran
parte fondate e comungque tali da condurre all’accoglimento del
ricorso. )

Va anmzitulto rilevato che la parte della sentenza impugnata re-
lativa all'esclusione nella specie di una vera € propria convivenza
more uxorio pud anche essere intesa come uno degli elementi
normativi del convincimento del giudice, superandosi cosi il dub-
bio che cssa sia ancorata alla normativa precedente alla riforma
del 1975. E noto, infatti, che, nella vigente normativa, la dichia-
razione giudiziale della paternita e .della maternitd naturale non
& pifi limitata ai quattro casi tassativamente previsti dalla prece-
dente formula dell’art. 269 cod. civ. {il primo dei quali era ap-
punto quello della convivenza more uxorio), ma & consentita in
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“paternith e della maternitd pud essere
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tutti i casi in cui il
poche limitazioni stabilite negli

Questa latitudine normativa
zione del 2° comma dell’act. 269,

riconoscimento & AmMmesso, ¢ quindi con le
attuali art. 250 e 251 cod. civile.
¢ poi rafforzate dalla disposi-
secondo il quale Ia prova della
data «con ogni mezzos,
in tal modo privilegiando la ricerca della verita biologica dei
rapporti di discendenza e consentendo strismenti probatori anche

complessi o in contrasto con sltri elementi acquisiti agli attl.

La sentenza impugnata non ha accolto le richieste relative alla
prova ematologica ed & quelle genetiche sia perché gid risults-
vano provate circostanze che facevano "« seriamenie dubitare del-
Peffettiva paternita del Trovaioli », sia perché dette prove scien-
tifiche « servono soltanto ad escludere la paternitd ».

Tale orientamento riflette quello della giurisprudenza, anche
di questa corte, secondo cui mon & npecessario ammettere la prova
ematologica quando risultino gid acquisite altre risultanze pro-
cessuali, ed anche perché detta prova & rilevante solo «in nega-
tivo», & cio®. per 'la non paternitd.

Questo collegio ritiene possibile un superamento di detto in-
dirizzo piurisprudenziale, alla luce dello stato attuale degli svi-
luppi scientifici in matefia. -—

Va premesso, in linea generale, che il nostro ordinamento, con
Pazione di dichiarazione giudiziale di paternita o di maternitd
naturale, non ricerca solo, come altri paesi, il soggetto o i sog-
getti che debbano provvedere economicamente alle esigenze del
minote il cui genitore Sia incerto,”ma ¢ inteso a stabilire un
pieno rapporto interpersonale, con diritti e doveri, morali, giuri-
dici ¢ patrimoniali. )

In ordine a tale prospettiva, era la stessa legge che limitava
Pesercizio dell’azione a tassativi casi assistiti da forti presun-
zioni e ancor,oggi ne condiziona la proposizione al risultato di
una previa indagine su circostanze specifiche che la facciano
apparire giustificata.

Questo piii complesso sistema processuale — che, anche per
1a delicatezza della materia, & stato ritenuto- legittimo dalla Corte
costituzionale (sent. n. 70 del 1965, Foro it., 1965, I, 1369, e n.
140 del 1974, id., 1974, 1, 1545) — & stato perfezionato nell'ulti-
mo decennio attraverso due interventi legislativi (legge 23 no-
vembre 1971 n. 1047 e art. 111 della riforma n. 151 del 1975),
i quali, pur non modificando la natura sommaria e provvisoria
della preliminare indagine, ha voluto «sottolineare, anche per
questa prima fase del giudizio, l'esigenza della specificita degli
elementi di valutazione e
non di meri indizi che facciano apparire giustificats’ Yazione »
(Cass. 3027/78, id., Rep. 1978, voce Filiazione, n. 57), nonché
« introdurre Pesigenza di una indispensabile correlazione fra le
concrete circostanze enunciate e gli eventi assunti, in funzione
di attendibilita della sostenuta responsabilita del concepimento
della prole naturale» (Cdss. 1942/79, id., Rep. 1979, voce cit.,
n. 53). .

lmzero, al venire meno dell’elencazione tassativa delle ipotesi
in cui P'azione era’ consentita ed alla illimitata ammissibilith dei
mezzi di prova, deve corrispondere, ancor piti in sede di cogni-
zione piena dell’azione, Popportunitd di acquisire il maggior nu-
mero di dati possibili, specie di quelli che offrono un riscontro
obiettivo, fermo restando che la loro attendibilitd rimane sotto-
posta alla valutazione del giudice. T

Sul piano scientifico & poi da rilevare che autorevoli studiosi,
italiani e stranieri, hanno ‘recentemente dimostrato che a una se-
rie di indagini tecnico-scientifiche (sulla base genetica dei carat-
teri rilevabili con indagini ematologiche e immunogenetiche),
svolte in un certo numero, in combinazione fra loro e dando a
ciascuna il rispettivo valore ponderato, debba attribuirsi la possi-
bilita- di pervenire a risultati di elevato grado di probabilita, an-
che «in positivo», nel concorrere, cio?, & formare il convinci-
mento di affermazione del rapporto biologico di paternitd o.di
maternity; risultati che potranno ‘raggiungere livelli di ancor mag-
giore attendibilitd quando sarh realizzata una banca di dati anche
nel nostro paese.

Queste probabilita probative (derivanti ciog da riscontri tecni-

co-objettivi valutati nel loro insieme secondo i metodi offerti
_dalla scienza e che alo stato attuale possono ravvisarsi soprat-
tutto nell’applicazione del teorema di Bajes), per quanto presenti-
no ancors margini di errore e quindi non siano da sole suffi-
cienti a fornire la certezza, sono indubbiamente utili a corrobo-
rare gli elementi extrascientifici previamente acquisiti attraverso
prove testimoniali o documentali nel procedimento selettivo (spe-
cie tra fratelli e — ipotesi pid grave — tra gemelli) del sog-
getto responsabile (probabilitd a priord), in ordine alla conse-
guente formazione del conviricimento definitivo {probabilita
a posteriori). Ed & solo questa finale sintesi dei dati da parte del
giudicante che resta Voperazione decisiva di tutto Yaccerta-
mento. " .

la necessith di circostanze concrete e
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Le predette indagini tecniche, quindi, hanno dignitd probatoria
pari a quella di tutti gli altri elementi di giudizio; per cui la
loro ammissibilith non pud essere condizionata all’assoluta cer-
tezza, valutata ex anté, del loro risultato in concreto.

Tutti i dati acquisiti saranmo poi valutati, singolarmente €
complessivamente, nella loro pertinenza ¢ fondatezza, dal giudice
che dovra indicare le fonti ed.i motivi del suo convincimento, ne-
gativo o positivo, in ordine all'oggetto della domanda. .

Né Pammissibilita delle prove tecnico-scientifiche ‘pud csseie
esclusa per il solo fatto che risulti gid provata in causa Yexceptio
plurium concubentium. Questa eccezione, che ha avuto una par-
ticolare rilevanza quando era necessario. inficiare le presunzioni
legali connesse agli specifici casi previsti dalla precedente formu-
lazione ‘dell’art. 269, pud valere ancor oggl ad insinuare nel con-
vincimento del giudice lincertezza della derivazione biologica
dal preteso padre; ma non fino al punto di impedire Pammissi-
bilita di altre prove, intesa ad individuare la persona, cui attri-
buire tale derivazione, fra quelle che hanno avuto nel periodo
del concepimento rapporti intimi con la donna che ha dato alla
luce il figlio. . :

Lé stesse prove tecniche, infatti, possono dare utili risultati,
sia nell'escludere con certezza il rapporto biologico rispetto ad
alcuni degli vomini che hanno avuto i predetti rapporti, siz a ’
fornire una tale differenza di dati per ciascuno di essi da far
convergere univocamente tutte le probabilita verso uno degli’
indiziati. - _

Deve, infine, rilevarsi che I'smmissibilitd delle predette prove
tecnico-scientifiche va ovviamente coordinata alla loro compati-
bilita con i limiti previsti dalla legge per la disposizione del
proprio corpo.

Alle indagini medesime ordinate dal giudice (con ipotesi che
la legge gid prevede nell’art. 118. cod. proc. civ. per le ispezioni
personali) le parti sulle quali vanno effettuati i prelievi somo
ibere di sottrarsi, ma il giudice pud dalle motivazioni del ric=
Guto desumere argomenti di prova, a norma dell’art. 116, 2°

~comma, codice di rito.

ot s e

Ove si ritenga che da questa norma discenda una indiretta li-
mitazione della liberta di determinazione, va considerato che
nella previsione normativa concorrono i presupposti che, ai sensi
dell’art. 13 Cost., legittimano ogni restrizione della libertd per- .
sonale ossia Vespressa previsione legislativa ed il provvedimento
motivato dal giudice. /\

Per questi motivi, ecc. —
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PROVE GENETICHE: RIFIUTO EQUIVALE

AD AMMISSIONE'?

Cassazione civile, sez. I, 24 febbraio 1997, n.
1661 - Pres. Vessia - Rel. Felicetti - P.M.
Carnevali (diff.)

Dichiarazione gindiziale di paternita naturale -
Accertamenti tecnici biologici sulla paternita -
Rifiuto ingiustificato - Prova - Ammissibiliti

q] 249734

Per il coordinato disposto dagli artt. 269, com-
ma 2 c.c. e 116, comma 2 c.p.c. - il quale con-
sente di trarre argomenii di prova dal compor-
tamento processuale delle parti - il combinarsi
delle dichiarazioni della madre con il rifiuto del
preteso padre a sottoporsi agli accertamenti
biologici sulla paternita, puo assurgere, secon-
do le valutazioni del giudice di merito, a prova
della paternitd, tenuto anche conto che i pro-
gressi scientifici hanno reso tali accertamenti
affidabili in misura vicina al cento per cento,
per cui il sottrarsi agli stessi, in un contesto che
lo faccia ritenere un espedteme per ostacolare
la dimostrazione della paternita, rende la valu-
tazione anzidetta conforme a criteri logici.

.. (Omissis) ...
Motivi della decisione

1. Con il primo motivo si deduce la nullita
della sentenza impugnata per violazione del-
’art. 132, n. 4 c.p.c., per omesso esame analiti-
co dei motivi d’appello proposti, essendosi il
giudice d’appello limitato a riprodurre una mo-
tivazione analoga a quella della sentenza di pri-
mo grado.

Con il secondo motivo si deduce I’erroneita
della motivazione per travisamento dei fatti, non
essendo esatto che il M. avrebbe ammesso - co-
me affermato nella sentenza - di avere incontra-
to la B, nel giomo del proprio onomastico ed in
quello della Pasqua 1988.

Con il terzo motive si deduce I’erronea appli-
cazione degli artt. 2727 cod. civ. e 115, comma
secondo, c.p.c., nonché il travisamento dei fatti,
per avere la Corte d’Appello ritenuto superfluo
accertare se dai registri dell’albergo dove secon-
do Ia B. erano avvenuti gl’incontri risultassero
le prescritte registrazioni, affermando che tali
registrazioni vengono spesso eluse, «cosl adot-

tando come presunzione o fatto notorio una ipo-

tesi d’illecito, peraltro verificabile in punto di
fatto ex artt. 210 0 213 c.p.c.».

Con il quarto motivo si deduce la violazione
dell’art. 269, ultimo comma, cod. civ., per avere

*. fondato la decisione unicamente sulla base delle

diciiarazioni della B., prive di idonei riscontri.

Con il quinto motivo si deduce I’erronea ap-
plicazione dell’art. 274 cod. civ., la violazione
dell’art. 2697 cod. civ. e 'erronea applicazione
degli artt. 116 €117 c.p.c., per avere la Corte
utilizzato ai fini del decidere il solo interrogato-
rio libero della B. nella fase ex art. 274, senza
che la parte assolvesse nella fase di merito
all’onere probatorio su di lei gravante.

Con il sesto motivo si deduce la violazione
degli artt. 116 e 118, comma secondo, c.p.c.,
I’omessa ed erronea motivazione sul mancato
espletamento della C.T. e sulla questione dei
plurium concubentium. Detto mancato espleta-
mento, secondo il ricorrente, néi dipese da 1ui,
iia dalla circostanza che la convocazione gli
pervenne tardivainente e, comunque, 10 SIEssO

.rifitifoa Sottopors! a detta C.T. non sarebbe ido-
‘neo a dimostrare la paternifa i mancanza di ele-

menti indiziari univoci e convergenti sull’esi-
stenza di un legame tra le parti, nonché dell’or-
dine di cui all’art. 118, comma secondo, c.p.c.

T2 primo motivo di ricorso & infondato.

Questa Corte ha costantemente affermato che
la motivazione della sentenza d’appello per re-
lationem, ciot mediante richiamo della motiva-
zione posta a sostegno della sentenza di primo
grado & legittima ove il giudice di secondo gra-
do, richiamando e facendo propri gli elementi
essenziali di quella motivazione, abbja mostrato
di respingere le censure contro di essa proposte,
esaminandole e confutandole (Cass. 22 maggio
1996, n. 4725; Cass. 15 febbraio 1996, n. 1156;
Cass. 21 novembre 1995, n. 12035; Cass. 14 ot-
tobre 1995, n. 10768). Infatti, ai sensi dell’art.
132 c.p.c., la motivazione dela sentenza deve
essere «concisa»: deve ciog contenere gli ele-
menti essenziali per dar conto della ratio deci-
dendi, in applicazione dell’art. 111 Cost.; ratio
decidendi che, ove si confermi la sentenza im-
pugnata, emerge dal raffronto tra la motivazione
di questa e le censure ritenute non fondate.

Nel caso di specie, con la concisione prevista
dalla legge, la Corte ha confutato le censure pro-
poste avverso la sentenza di primo grado, riba-
dendo le valutazioni probatorie che avevano
condotto il Tribunale a ritenere provata la sussi-
stenza di una relazione tra il M. e la B. ed, in
conseguenza del rifiuto del M. di sottoporsi

- all'indagine biologica sulla paternitd, a ritenere

provata quest’ultima.

3. Il secondo motivo & inammissibile, denun- -

ciandosi con esso travisamenti dei fatti, che la
Corte di merito avrebbe posto a fondamento del-
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-1a propria decisione in contrasto con le risultan--
ze processuali, cosi chiedendosi in sede di legit-

timitd un riesame delle prove che esula dall’am- .-

bito di tale giudizio.

IF'térzo motivo & parimenti inammissibile per
Ia parte iil:cii denuncia un preteso travisamento
dei fatti pér la ragione dianzi detta €, per la parte
in cui censura che la Corte non abbja ritenuto di
compiere accertamenti presso P'albergo nel qua-
le Ia B. aveva affermato di essersi incontrata con
il M., in quanto da un lato rientra nelle valuta-
zioni di merito-il ritenere ininfluente un mezzo
istruttorio e, d’altro lato, in quanto il M., in sede
di Appelld; non aveva formulato in proposito al-
cuna specifica istanza istruttoria.

Il quarto motivo & infondato, essendo inesatto
che - secondo quanto con esso dedotio - 1a sen-
tenza, in vielazione dell’art. 269, ultimo comma,
cod. civ., si fonda unicamente sulle affermazion;
della B., essendo essa motivata, oltre che su di
esse, sul comportamento processuale del-M,, co-
stituito da talune sue ammissioni e, soprattutto,
dal suo rifiuto ingiustificato a sottoporsi agli
esami biologici diretti ad accertare la paternita,

Ugualmente infondato & il quinto motivo, con
il quale si censura 'utilizzazione, ai fini della
decisione, dell’interrogatorio libero reso dalla B.
nel gindizio di ammissibilita dell’azione pre-
scritto dall’art. 274 cod. civ.

E ius receptum, infatti, che il giudice, ai fini
del decidere, pud utilizzare anche elementi pro-
batori raccolti in un altro giudizio fra le stesse
parti (Cass. 20 dicembre 1990, n. 12091; Cass.
26 febbraio 1983, n. 1484; Cass. 4 dicembre
1982, n. 6609) e cid a maggior ragione pud fare
nel giudizio di merito di accertamento delle pa-
ternita, in relazione agli elementi raccolti nel
giudizio di ammissibilita dell’azione che, an-
corché autonomo (Cass. 24 agosto 1994, n.
7487) rispetto ad esso, & ad esso prodromico e
correlato.

5. Infondato &, infine, il sesto motivo, con il
quale si deduce che erroneamente la Corte
d’Appello avrebbe ritenuto sufficiente prova
della paternita il rifiuto del ricorrente a sotto DL
si alla prova biologica, non tenendo conto, tra
I"alird, chg'egli non vi si sarebbe sottratto volon-
tariamente, bensi non avendo ricevuto tempesti-
va comunicazione e che, comunque, era manca-
to I'ordine previsto dall’art. 188, II comma,
c.p.c.

In proposito va osservato che, secondo il pilt
recente orientamento di questa Corte, nel giudi-
zio diretto ad ottenere la dichiarazione giudizia-
le della paternita naturale, il rifiuto ingiustificato
a sottoporsi agli accertamenti tecnici biologici
sulla paternit costituisce un comportamento va-
lutabile, ai sensi dell’art. 116 comma secondo
cod. proc. civ., da parte del giudice di merito,
anche in assenza di prova specifica dei rapporti
sessuali tra le parti e della loro esclosivita, atteso
che proprio la mancanza di prove oggettive as-
solulaImente certe (€ ben difficilmente acquisibi-
1) circa 1a reale natura dei rapporti tra le parti,
giustifica il ricorso agli accertament biolopict, il

cui esito consente non solo di escludere in modo
assoluto la contestata paternita, ma anche di
confermarla con un grado di probabiliti che, alla
Stegua delle ‘attuali conoscenze Scientifiche, su-
pera normalmente il 99 per cento. (Cass. 9 giu-
gno 1995, n. 6550). . SRR

Va osservato, inoltre, che I’art. 269 cod. civ,,
statuendo al secondo comma~che~wla~sota~di.
chiarazione della madre e 1a sola esistenza di
Tapporti tra la madre e il preteso padre all’epoca
del concepimento non costituiscono ‘prova della
paternitd naturale», se da un lato impedisce di
fondare unicamente su detta dichiarazione e det-
ti rapporti la prova della paternita, d’altro lato
autorizza implicitamente ad utilizzarli quali ele--
menti di prova della paternit3, in concorso con
altri. Ne deriva che, per il coordinato disposto
del suddetto artt. 269, secondo comma e- dell’art.
116, comma secondos-c.p.c. - il quale consente
di trarre argomenti di prova del comportamento
processuale delle parti - il combinarsi delle di-
chiarazioni della madre con il rifiuto"de} preteso
padre a sottoporsi agli accertamenti biologici
sulla paternita, pud assurgere, secondo le valuta-
zioni del gindice di merito, a prova della pater-
nitd, tenuto anche conto che i progressi scientifi-
ci hanno reso tali accertamenti affidabili in mi-
sura vicina al cento per cento, per cui il sottrarsi
agli stessi, in un contesto che lo faccia ritenere
un espediente per ostacolare la dimostrazione
della paternith, rende la valutazione anzidetta
conforme a criteri logici.

Cid premesso, va osservato che, nel caso di
specie, la Corte-d’ Appello, facendo esatta appli-
cazione del principio sopra esposto, ha ritenuto
che, il combinarsi delle dichiarazioni della B.
sui suoi rapporti con il M., ed il comportamento

.processuale di quest’ultimo - «sottrattosi all’in-

dagine biologica sulla paternita disposta dai pri-
mi giudici con giustificazioni avent] il sa ore di
mero espediente difensivo € comungue venute
meno nell"alteriore torso del procedimento, di-
rante il quale il M..non ha dichiarato, coma pure
aVIebbe potuto. la propria disponibilita per
quell’accertamento» - costituiscono prova della
paternita. Tale giudizio, implicando una valuta-
zione delle prove conformi a diritto e priva di
vizi logici, non & censurabile in questa sede. N¢é
rileva che sia mancato 1’ordine previsto dall’art.
118, secondo comma, c.p.c. - che riguarda le
ispezioni - non essendosi il M. sottratto ad
un’ispezione, bensi ad un accertamento tecnico
ammesso dal giudice.

Inconferente &, poi, il richiamo alla recente
sentenza n. 257 del 1996 della Corte costituzio-
nale, fatto con la memoria e nella discussione
orale, non avendo tale sentenza statuito - come
erroneamente dedotto dal ricorrente - che il giu-
dice possa disporre, in corso di causa, accerta-
mento tecnico su persona diversa dall’istante so-
lo ove questa vi consenta, riguardando la senten-
za la legittimitd costituzionale dell’art. 696
c.p.c., che non lo ammetteva prima del giudizio
ed avendo.la Corte, solo in relazione all’ammis-
sibilit di tale mezzo anteriormente al giudizig,

tatiiiio < con una pronuncia additiva che ha mo-
dificato il-testo dell’art. 696 c.p.c. - che detto
mezzo d’istruzione preventiva possa essere di-
sposto. purché la persona.che deve sottoporsi vi
abbia precedentemente consentito.
Ne derivi che il ricorso va rigettato, con con-

danna del M. al pagamento delle spese di questo
grado, che si liquidano nella misura di lire due
milioni per onorari ¢ lire duecentomila per spese
vive.

. {Omissis) ...
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Dirito cvlle - Famigha

LA PROVA EMATOLOGICA
NON T, DA SOLA, PROVA DELUADULTERIO
Cassazwne sezione prima civile —sentenza 21 ginpno-22 ottobre 2002, n. 14887
Presidente Losavio — relatore Fittipaldi
Pm Russo— conforme — ricorrente Bartolotta
Nel gmdmod: disconescimento della paternith ha valore logicamente preordina-
to, nspetto alla prova ematologica, la prova dell’adulterio: sicché, ove quest’nlfi-

mo non sia statp adeguatamente provato, non ha rilievo la circostanza che il grup-
po sangunigno-del ﬁgho non risulti geneticamente compatibile con quello del padre.

nosciuto il reale rapporto di patemita), il mbunale

Svolgimento del processo -
con sentenza del 12 giugno-26 agosto 1998, dichia- ;

$. B., con atto di citazione notificato il 13 e 15 mag-
gio 1993 conveniva davanti al tribunale di Palermo
1a signora M. R. e ’avvocato Maria Taormina
Cresimano, curatore speciale déi minori C, e L. B.,
proinavendo azione di disconoscimento della pater-
nitd di questi ultimi. Esponeva: a) di avere contratto
‘matrimonio in-data 6 febbraio 1982 con la M. e che
costei aveva dato alla luce tre figli: D., nata il 25 set-
tembre 1982, C,, nato il 3 maggio 1986 e L., nata il
11 febbraio” 1990;-b) che la convivenza con la mo-
glie si era profratia finio al 2 agosto 1990, e che in
«data 9 noverbre 1990 era stata omologata dal tribu-
nale di Palermo la separazione consensuale tra essi
coniugi; c) di avere avulo comunicatoe dalla ¢onsor-
te, nel mese di giugno del 1992, che la piccola
Luana efa frutto della relazione extraceniugale che
la.M.-aveya intrattenuto con un upmo al quale era
ancora {egata; d) di avere fattp sottoporre, nel mese
di agosto dello stesso anno ad esame ematologico-
genetico sia fa figlia maggiore'D. che il secondo ge-
nito C., apprendendo di non essere il padre neariche
di costui.
Costituitasi, la M. eceepiva che il marito era deca-
duto dal*azione, per il fatto di averla esperita oltre
I'anno della conoscenza dell’adulterio, del quale —
.aghre della stessa — ella lo aveva messo al corrente
il lunedi. successivb alla Pasqua del 1990; nel me-
rito, la M. contestava inoltre il fondamento della
domanda.
Veniva espletata prova testimoniale richiesta dalta
M. -, costituitos in giudizio anche il curatore spe-
ciale del minore (che aderiva alla domanda del B.,
-sottolineando I"infondatezza dell’eccezions solleva-
ta dalla madre e I'interesse-dei minori a veder o~

rava inammissibile ’aziong, essendo rimasto prova-

to clie Pattore eia venuio a.conoscenza

della relazione adulterina intrattenuta | .
dalla moglie, nel periodo immediata- '

mente antecedente alla separazione,

incorrendo pertanto nella decadenza

prevista dall’articolo 244 Cc.
Proponeva appello il B. Resisteva la
M., mentre il curatore speciale dei mi-
nori C. £ L. chiedeva I"accoglimento
dell'appello.

La Corte di appello rigettava il rava-

me rilevando come: 1) Particolo 244
Cc consenta al presunto padre ’azione

di disconpscimentp solo nel termine di |

un anno dalfa nascita del ﬁg!m o, nel
caso-di assenza, dalla successiva data
1in cui egli & rentrato nella residenza
familiare 0, comunque — a seguito del-
la:senteniza della Corte costituzionale
134/85— dalla data della notizia dell’a-
dulterio consitmato all’epoca del con-
tepimento; 2) nel easo in esame azio-
ne risultasse proposta diversi anni
dopo la nascita di figli, e percid pofes-

B 1 caso: Un marito
sottoponeva volontariamente
due snoi figlhi a test
ematologici, per accertame
Ieffettiva paterniti. Scoperto
di non gsseme il vero padre,
promucveva giudizio di

_ disconoscimento della
patemity, adducendo a prova
dell’adulterio gli esami
emitologici.

I 1t decisum: La Corte,
confermando il giudizio di

merito, ha escluso che la prova § -
ematologica pofesse sopperire g

4lla prova dell"adulterio,
quando questa fosse mancata.

B Norme applicate: Articolo
235Ce.

Bl Cosa cambia: Diventa
preliminare e dirimente, nel
giudizio di disconpscimento
della pajernit, provare ante

omniaTadplteno della donna. i

e essere ammessa upicamente in’ prcSenza della

prova che solo dopo la nascita egli fosse venuto a
conostenza dell’adulterio consumato dalla moglie
ton il toncepimento; 3) softo un fal xiguardo addirit-
tura non vi fosse, nella fattispecie, prova alcuna del
dedofto profilo per cui Ja R. M. avesse coltivato una
relazione extraconjugale nel periodo del concepi-
meito del figlio C. e della figla L., avendo i testi e-
scussi in primo grado, riferito splo: a) di una relazio-
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[ Scione prima- s 14887/02

Re extraconiugale infraftenuta pochi fnesi prima dej-
la separazione della donna dal marito; separazione
omologata il 9 novembre 1990, e percis in época
bea lontana e diversa da quella del concepimento; b)
di confidenze deflo stesso B, circa una confessione
resa dalla moglie.in ordine afla effettiva patemiey
della piccola Luana: il che finisse per basare Ia prova
delladulterio esclusivamente su d; un tipe di dichja-
razione {quello della madre) al quale il penultimo
comma dell’articolo 235 -Co nega ‘invece esaustiva
rilevanza probatoria; 4) non vi fosse spazio, d’al-
fronde, per dare ingresso dj rilevanza agli accerta-
menti ematologici Tatti eseguire dal Bartolotta.suf -

gliC.eL., posto.che Ia forp rilevanza probatorianon

potrebbe non presupporre la pi riconosciuta am-
missibilitd della. relativa azione; 5) pilt in generale,
n tema di disconoscimento di pateraita del figlio
coneepito durante if matrimonio, fondato sull’adul-
fetio della moglie, Pindagine sulverificarsi di tale a-
dulterio abbia carattere preliminare rispetto a quella
sulla sussistenza — o meno~ def Tapporte procreati-
v0, e.debba prescindere dalle prove a questultimo i-
nerenti, incluse quejle en atologiche (Cassazione
8087/98; 2113/92; 2071984 ; 6) Ia sentenza di primo
grado andasse sefnplicemente corretta nelfa motiva-
zione, laddove, nella fattisp ie, non fosse stata fa
scadenza del termine dell’azione di disconoscimen-
to ad aveme determinato Pinammissibilita, bensi Ia
mancanza defla condizione (I'adulterio defla mo-
glie) per ammettere il B, alla prova negativa sulls
patemita.

Prapone ricorso per cassazione il Bartolotta, sulla
‘base di due motivi.

Noncon.trqn'cor_re laM.

Motivi della decisione

Con il primo mofivo, il ricorrente, deducendo viola-
zione ¢ falsa applicazione degli articoli 235 Cc, [4
delle prelegpi (in rapporto al libero convincimento
del giudice), e degli articoli 2727 ¢ seguenti Cc; e o-
messa, € in ogni caso, insufficiente e contraddittoria
niotivazione sy punto decisivo, lamenta come Ja cor-
e di merito abbia sovrapposto due fattispecie le qua-
E, nellaziope dj disconoscimento, dovrebbero esse-
e tenute distinte: la prima concernente Padulterio, e
laltra concemente Ia procreazione. Piitin particola-
1, a dire de} ricorrente, sarebbe ben vero che if se-
condo comma dell’articolo 235 Ce dispone che «la

m.m o giustizia

 dre, ma ben diverso si porrebbe il problema in rejs-

- costanza, in unione ad altre circostanze quali una

\

sola dichiarazione della madre non-esclids Ja pater-
nitds, ma cié riguarderebbe il solo fatto della pro-
creazione, la cui presunzipne legale dj legittimita
non pud essere esclusa dalla confessione della ma-

zione al fatto delP’adulterio, il quale, pur ponendosi
quale condizione preliminare che deve essere auto-
nomamente provato Hspetto al fatto procreativo in
s¢, non.conoscerebbe alcuma. limitazione-probatoria,

non potendo Farticolo 235 Co essere feprefato e | e, i
Stensivamente. Da ¢id conseguirebbe che, contraria- @&) ;

Tente a quantoe ritenuto dalla corte di merito, Padul- |
terio della moglie potrebhe essere provato.in.ogni |
mezzo ¢, quindi, anche per presunzioni. Con jf se- -
condo motivo il B., deducendo jnvere violazipne e
falsa applicazione, sotto aftro profilo, dell’articolo
235 Cc, fionché degli articolj 2729, 2730 e 2733,
Stesso codice, e dell’articolo 115 e 116 Cpc, lamenta
cpme, anche a voler interpretare estensivamente Ta
portata del-secondo comma delParticolo 235 Cg, si
proportebbero comunque i profili di vizio della sen-
tenza, posto che quest’ultima avrebbe del tutto o-
messo di esaminare le ammission; delia donna,
quanto meno ai fini di xina loro libera valutazione,
Pilt'in particolare le ammission; fatte nel giugno
1992 in ordine alla shandierata non paternits in ordj-
ne alla piccola L. pur non valendo ad escludere Ia
detta paternits, e pur non vincolando in modo asso-
luto il giudice né in tal senso né in quello delPadul-
terip, avrebbero dovato costituire importante circo- -
Stanza, davaluytarsi, almenp, come presunzione sem-
plice di un commesso adulterio nell’ambito di una
relazione ancora in corso. Pi in particolare, tale cir-

certa consuctudine all’adulterio, avrebbe dovuto es-
sere attentamente delibata e aviebbe poluto essere - |
sclusa solo con sufficiente & con confraddittoria mo-
tivazione, la quale sarebbe invece mancata def tutto,
Lamenta, inoltre, it ricqnmte»come, del pari; le stes-
5e prove ematologiche volontariamente esperite dal
B. prima ed al di fuorf del processo, non.avrebberg
“Botuto essere né ignorate, né escluse del tutt nefla
complessiva valutaziope delle presunzioni circa
Paccadimento di wn adulterio astrattamente idoneo
al concepimento, rappresentando £58e, prove co-
munque di un fatto storico realmente avvenuto, |
due motivi vanno trattati congiuntamertte, siccome
intimamente connessi tra Joro ¢ tesi ¢ntrambi a cen-
surare la sentenza della Corte dj appello di Palermo
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nel momento in cuiba esclusorche sisia raggiunta la
prova diyn adulterio commesso dallaM. nelepoca
del concepimento dei figli"Clandio (1987) &-Luana
* (1990), e nel momento in.evi—a tal finer ha esoluso
sia laxilevanza di, déd

spontaneamente effetiuati dalla parte possond acqui-
sice rilievo ove nonvisult di per sé prelimipamente
ed indipendentemente raggiunta la prova dell’adul-
fexio in questione. o

Orbene, al di 1 di talung (peraltro ininfluenti, nelia
‘specie) asprezze del percorso logico seguito dalla
Corte di appello di Palermo (percepibili nel momes-
fe in cui, avendo concluso ehe, nella fattispecie, il
discorso della ¢decadenzan sviluppato dal giudice.di
primo grade allorehé aveva ritenuto intempestiva
Pazione risalendo [a conoscenza dell’intercorso a-
dulterio al 1990, andasse superato in virti dell’as-
sothente profilo per cui, nella fattispecie in esame
* non poteva ritenersi acquisita la pregiudiziale prova
dell*adulterio, finisce poi — senza alcuna apparente
necessitd—per indugiare essh stessa per qualche atfi-
o sulla‘tematica della «decadenza), 1a pronuncia
in esame resiste alle.censure contro.di lei sollevate.
Pidl in particolare, va premesso — innanzitutto —
corite dalla lettia della impugnata sentenza non tro-
Vi comispondenza aleuna il dedotto profilo per cui fa
Corte di appello di Palermo avrebbe indebitamente
disatteso ogni e qualsivoglia considerazione delle
dedotte dichiarazioni «confessarien della M., essen-
dosi limitatj invece i giudici di secondo grado ad e-
scludere che — indipendentemente dalle risultanze
della prova ematologia effettuata dall"aitore — potes-
se ritenersi ragpiunta la prova dell’adnlterio della
moglie del B., e aneggare — al riguardo ~ carattere di
«esaustivighy in questione. Va altresi posto in evi-
denza come — pertanto —si sia di fonte ad una valy-
tazione di pur merito insindacabile in questa sede,
giacthé di per sé motivata con pércorso logico im-
maune da vizi logici e non pregiudicata di certo - spt-
to il profilo giuridico ~ dall*avvenuto riferimento
alla previsione di cui al seconde comma dell"atico-
lo235Cc. . -

~ Cib sottolineato e premesso, va posto pi general-
mente in rilievo come il tipo di censura sviluppata
- dalricorrente appaia celarg, in realts, un sottile equi-
voco di-fondo: quello secondo 1} quale Jé aree feno-
meniche del rapporto adulterino della moglie — da
un lato — e del difetto di paterniti in testa al conjuge

" Sezione prima - sentenza 14887/00 4

dédotte dichiarazioni CORfESSDIE- . -

della donna, sia'chie EH.achitainent] Exhatblogici -, “ohe'selptd uella del diféltp di piteinita-del coiiu-

| lﬁiﬁfmsi:afiiaﬂ’ams%i~sw%p®gaadh diloro
. ¥enendo di fafto 4 beinicidert dal punio di vista por-
* ‘mafivo € iendéndo Percid fungibili faloro le relati-

Ve Prove, e Tagion per, cui —per U verso — la prova
dell’aduligrio dellzmioplicimplishipéio stesso an-
ge, &—viceversa e ¢pnseguenitemnente — Ja prova del
difetto depatemiti biologica eventpalmente raggiun- | |
a5 base ematologia, mplicando percid stesso in 56 |
stessa ud avvenuto adulterio, sia fimgibile'in quella
relativaall’adulterio, per il che la scelta del kegislato- |F
¢ italiano — ispirata ad un evidente disegno di tutela
tendeniziale della «filiazipne legittiman a favore.dei
soggetti natiin costanza di matrimonio —di aprire Ia
strada agli accertamenti istruttori sulfa «paterniti {

- effettiva (6 percid anche-a quelli ematologici) solo
- Ovesia stata preventivamente acquisita la proya del-

Padulterio della moglie in epoca coincidente con
quella dell’avvenuto concepimento, possa ritenersi
soddisfatta ed appagata.anche ove, nei fatti, I"ordine
della sequenza storica sia statp invertito, essendosi
acquistata la prova ematologica prima ed jndipen-
denterente da quella sull’adulterio della moglie; si
che uneventuale difetto di (pregindiziale) prova de)-
Padulterio possa essere superato-¢ surrogato atira-
verso ~ appunto — utilizzo della prova ematologica
nella sua concomitante valenza di implicita prova
dell’ cadulterion. E proprio un tal equivocs settile
che di corpo — infatti ~ alle censure def ricorrente
nel momento in cui egli si duole della mancata ufi-
lizzazione, da parte dei giudici della corte di appello,
dell’implicito-valore probatorio rivestito dagli accer-
tament! ematologici da lui effettuati sui due figh, sul
piano del pregiudiziale accerfamento dell’adulterio |
della moglie. Né.um tal vizio logico del’argomenta- |
zjone risulta-di certo attenuato, solo perché il B. si li-
:mita ad auspicame una valorizzazione in termini di
meri indizi piuttosto che di prova piena. |
Ribadita pertanto P’ineccepibiliti delle conclusioni
tratte dalla corte di appelle in ordine alla inutilizza- |
biliti delle risultanze degli dccertamenti ematologici
i fini delPacquisizione della pregiudiziale prova
dell*adulterio, il ricorsova rigettato.

Nessuna propuncia va adottata in ordine alle spese,
non essendosi la Mistretta costituita in questa fase.

POM

La corte rigetta il ricorso.

diritto & giustizia |
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Filiazione naturale
CORTE COSTITUZIONALE 6 luglio 2006, n. 266
Pres. Marini - Rel. Finocchiaro
Filiazione naturale - Azione di disconoscimento di patemist - Valutazione della prova. ematologia o genetica subordi-
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nata alla prova dell’adulterio della moglie - Questione di legi_t_u‘mit,a_'costimzionale delPart. 235 comma I n. 3 c.e. -

Fondatezza
(Ast, 235 comma I n. 3 c.c.)

i costituzionalmente illegittimo Uart. 235, comma 1,

n. 3, c.c. nella parte in cui, ai fini deltazione

di disconoscimento della patemitd, subordina Uesame delle prove tecniche, da cui risulta “che il fi-

glio

presenta caratteristiche genetiche o del gruppo sanguigno incompatibili con quelle del presunto

padre”, alla previa dimostrazione delladulterio delta mogtie.

N
Y} Iy

Considerato in diritto
1. - La Corte di cassazione, I sezione civile, dubita della
legittimita costituzionale dell’art. 235, comma 1, 7 3,
cic, nella parte in-cui, ai fini del disconoscimento della
paternit}, amhmette il marito a provare che il fighio pre-
senta caratteristiche genetiche o del gruppo sanguigno
incompatibili con quelle del presunto padre solo dope
aver provato che nel periodo del concepimento la-mo-
glie ha commesso adulterio. Secondo il giudice rimet-
tente, la norma si pone in contrasto con Part. 3 Cost.,
per la irtagioneyolema della previsione, in presenza di
uir progresso scientifico che consente di ottenere diret-
tarpente - e quindi senza passare atraverso la dimostra-
. gione delladulterio - una sicura prova della esclusione
- della paternit3; nonché con. lart. 24, secondo comma,
della Costituzione, per contrasto con il diritto di difesa,
il quale non pud compiutamente tealizzarsi se non vie-
ne reso possibile Paccertamento dei fatti sui qualisi fon-
" dano le ragioni sottoposte
s . consentito di fornire la prova dei fattistessi.
22 11 Tribunale di Rovigo dubita della legittimit costi-
tuzionale delPart. 235, comma 1, n. 3, c.c., nella parte
I cui richiede, quale presupposto dell’azione di disco-
‘noscimento della paternitd, la preventiva prova dell’a-
- dulterio-della moglie, per violazione dellart. 3 della Co-
" A sStituzione, per lesione del principio di ragionevoleza e
.- delllart. 24, secondo comma, Cost., che tutela il diritto
’ - Anche la Corte d’appello di Venezia dubita della
':li;gittinﬁté costituzionale dell'art. 235 del codice civile,
¢he impugna genericamente per violazione degli artt. 3,
4, secondo comma, e 11 (rectius: 111) Cost., senza pe-

{PAraImetro.
-~ Le ordinanze di rimessione sollevano questioni di
egittimit costituzionale della stessa disposizione di leg-

e con motivazioni che sono in parte identiche ed in

al giudice e se non viene '

~altro motivare in ordine alla lesione di quest'ultime’

parte analoghe, sicché 1 relativi giudizi devono essere
riuniti per essege decisi.con unice provvedimento.
5. - La questione di legittimita costituzionale sollevata
dalla Corte di Appello di Venezia & ‘manifestamente -
inammissibile per omessa descrizione della fattisperie,
nonché per apodittica affermazione della rilevanza e
della non manifesta infondatezza, argomentata sulla ba-
se di un meto richiamo allordinanza della Corte di cas-
sazione n. 10742/01 (vectius: 10742/04). ,
6. - Le questioni proposte dalla Corte-di cassazione - in
una fattispecie in cui l'azione di disconoscimento era
staa fatta valere dal padre - e dal Tiibunale di Rovigo -
in una fattispecie in cui 'azione era stata fatta valere
dal figlio - sono fondate.
6.1. - ’art. 235, primo comuma, NUMETO 3, cod. civ. - -
nella formulazione introdotta dall’art. 93 della legge 19
maggio 1975, . 151 sulla riforma del diritto di famiglia
- stabilisce che Padulterio commesso nel periodo com-
preso tra il trecentesimo e il centottantesimo giorno
precedente la nascita costituisce una delle ipotesi in cui
Pazione di disconostimento & consentita, e che in tal
caso il marito - o altro dej legittimati all'azione - & am- |
messo a provare che il figlio presenta caratteristiche ge-
netiche 0 del gruppo sanguigrio incompatibili con quel-
le del presunto padre, o ogni altro fatto tendente ad
escludere la‘paternida. .
La Corte di cassazione, in una ormai tisalente prapun-
cia (sentenza n. 5687 del 1984), aveva affermato che
Past. 235, comma pritao, ¢-C., il quale subordina la espe- |
ribilita delle prove cosiddette tecniche, sulle caratteri-
stiche genetiche o sul gruppo sanguigno, alla dimostrata -
ricorrenza dell'adulterio della moglie, non osta a che il
giudice del merito, ove ne ravvisi 'opportunitd, possa
* ‘ammetteie ed espletare tali prove tecniche contempo-
raneamente 2 quelle inerenti all’adulterio, convalidan-
do ed integrando il proprio convincimento sull'esisten-
za dello stesso con la valutazione del rifiuto (ingiustifi-
cato) opposto dai controinteressati all'espletamento
della prova ematologica e ritenendo tale rifiuto come
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| prova della non patemnit, e cid soprattuttd perché, a
causa del progresso scientifico verificatosi negli ultimij
tempi, detta prova ha assunto jl valore di piena prova
| della esistenza 0 non esisterrza del rapporto di filiazione.
i Tale approccio ‘interpretativo - gik all'epoca contrastato
(Cass. n. 20 e n. 5419 del 1984) - & stato successiva-
| mente abbandonato, ed & armaj “diritto vivente” quello
rer il quale Pindagine sul verificarsi defl'adulterio ha ca-
rattere preliminare rispetto a quella silla sussistenza o
meno del rapporto procreative, con la conseguenza.che
la prova genetica o ematolopica, anche sé espletara
contemporaneatgente aila prova dell'adulterio, pud es-
| sere esaminata splo subordinatamente al ragginngimen-
| todi questultiia, e al diverso fine di stabilire il fonda-
| mento del merito della domanda (v., tra le altre, Cass.
{ n. 2113 del 1992, rr. 8087 del 1998, n. 14887 del 2002);
con l'ultetiore conseguenza che, in difettp di prova del-
Padulrerio, anche in presenza della dimostrazione che il
| figlio presenta caratreristiche genetiche .o del £mppo
sanguigno'incompatibili con quelle del presunto padre,
Pazione di disconoscimento della patemitd deve essere
1 respinta.
In presenza di tale “diritto vivente”, questa Corte non
{ ha Ia possibilit di proporre differenti soluzioni interpre-
1 tative (v. sentenza n: 299 del 2005), ma deve limitarsi a
stabilire se lo stesso sia 0 meno conforme ai principi co-
stituzionali. .
6.2. - Con la riforma del diritto di famiglia, il legislarore
*del 1975 ha esteso Ia legittimazione attiva per la propo-
sizione dell’azione dj disconoscimento della paternitd
anche alla madre ed al figlio che abbia raggiunto la
maggiore eth in tueti i casi in cui pud essere esércitata
dal padre {art. 235, ultimo comma, c.é).
Successivamente, il legislatore del 1983 ha previsto che
l'azione pu essere altresi promossa da un curatore spe-
ciale nominato dal giudice, assunte somnaarie informa-

]
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Ziond, s istanza del figlio winore che ha compiuto i se-
dici anni, o dal pubblico ministero, guando si trata di
minore di etd inferiore (art. 244, ultimo comina, c.c.
aggiunto dall’art. 81 della legge 4 maggic 1983, n, 184).
6.3. - Ai fini della decisione della presente-questione as.
sumono rilievo: '

-~ Pampliamento della legittimazione attiva;

— i progressi della scienza biomedica che, ormai, attra.
verso le prove genetiche od ematologiche, consentone
di accertare la esistenza o 1 non esistenza del Tappertc
— la difficoled pratich, chiaramente evidenziata dall’or.

-dinanza della Corte di cassazione, di fomire wma pien:

Jprova defl'adulterio;

—insufficienza di tale prova ad escludere la paternit.
I subordinare - sulla base del diritto vivente in prece
denza richiamato - I'accesso alle prove tecniche, che, d:
sole, ¢consentono di affermare se il figlio & nato .0 menc
da colui che & considerato il padze legittimo, alla previ:
prova dell’adulterio d, da una parte, irragionevole, attes:
lirrilevanza di quest'ultima prova al fine dell’accogli

mento, nel merito, della domanda proposta; e, dallaltra |
si tisolve in un sostanziale impedimentp all’esexcizio de -

diritto di azione garantito dallart. 24 della Costinwzione
E cid per giunta in rélazione ad azioni volte alla tutela d
disitri fondamentali attinenti allo status e alla identis
biologica (sentenza n. 50 del 2006).

Cid comporta che deve essere dichiarata lillegitfimiti

“costituzionale-della norma Ifropugnata nella parte in cyi
aifini dell’azione di disconoscimento della patemita |

subordina Pesame delle prove tecnjche, da cui risuli
«che il figlio presenta caratreristiche genetiche o de
SEuppo sanguigno incompatibili con quelle del presuntc
pad_:[el», alla previa dimostiazione dell'adulterio dell;
‘moglie ’

'
1
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Prova crviie - INDEBITO - INDEBITO TRI-
BUTARIO - MANCATO TRASFERIMENTO AD
ALTRI SOGGETTI DELL'ONERE TRIBUTARIO
- ONERE DI PROVA DOCUMENTALE - ILLE-
GITTIMITA COSTITUZIONALE - SUSSISTEN-
74 (d]. 30.9.1982, n. 688, conv. con L 27.11.1982,
-n, 873, art. 19; 4.1 30.9.1989, n. 322, conv. con-L
27.11.1989, n. 384, art. 4; d1. 28.11.1988, n. 511,

" conv. con 1. 27.1.1989, 1. 20, art. 6; d.1. 28.6.1995, n.
250, coov. con L 8.8.1995, n. 349, art. 4; L
29.12.1990, n. 428, art. 29)

E costituzionalmente illegittimo Part. 19
del d.1. 30.9.1982, n. 688 (Misure urgenti
in materia di entrate fiscali), convertito
con modificazioni nella 1. 27.11.1982, n.
873, nella parte in cui detta disposizione —
ai fini della ripetizione di imposte indebi-
. tamente pagate — prevede che la prova del
mancato trasferimento su altri soggetti
dellonere economico dell’imposta possa
consistere nella sola prova documentale.

dal testo:

Il fatto. 1. Con tre ordinanze di identico con-

tenuto, emesse le prime due il 29 giugno 1998
* ela terza il-9 ottobre 1998, la Corte d’appello
di Trieste ha sollevato, in riferimento agli artt.
24 e 53 Cost., questione di legittimitd costitu-
zionale dell’art. 19 del decreto-legge 30 settent-
bre 1982, n. 688 (Misyte urgenti in materia di
entrate fiscali), convertito con modificazioni
nella legge 27 novembre 1982, n. 873, nella
parte in cui detta norma, ponendo a carico di
chi agisca per la ripetizione di imposte di con-
sumo indebitamente corrisposte I'onere di pro-
vare documentalmente il mancato trasferimen-
to del peso di tali imposte su altti soggetti, non
differenzia 'onere probatorio a seconda della
specifica attivita d'impresa, nel cui ambito
d'esercizio le imposte siano state pagate.

1.1. In merito alla rilevanza della questione la
Corte rimettente osserva che i tre giudizi hanno
ad oggetto appelli proposti dall’amministrazio-
ne finanziaria avverso sentenze di condanna al
rimborso di somme indebitamente dalla stessa
percepite a titolo di addifionale all’imposta era-
riale di consumo sull’energia elettrica e che il
mancato assolvimento d4 parte del solvens del-
I’onere probatorio di cui alla norma censurata &
stato dedotto.quale motivo di gravame,

1.2. La non manifesta infondatezza della

_ questione discenderebbe poi — ad avviso del -
giudice rimettente — dal fatto che le parti priva-
te nei tre, giudizi esercitano attivitd d’impresa
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nel settore siderurgico ed utilizzano pertanto
Penergia elettrica nel processo produttivo di
un bene il cui prezzo finale & soggetto al varia-
re dei costi di vari componenti base ed & co-
mungque stabilito dal mercato internazionale.
La prova documentale richiesta dalla norma si
rivelerebbe pertanto, nella specie, praticamen-
te impossibile e comporterebbe la violazione al
tempo stesso degli artt. 24 e 53 Cost. posto che
Pimpedimento della difesa in giudizic del pro-
prio diritto renderebbe irripetibile un tributo
indebitamente pagato e si tradurrebbe, in defi-
nitiva, in una imposizione fiscale senza il mi-
spetto del canone costituzionale della capaciti
contributiva,

2. E intervenuto nei tre giudizi, con att di
identico contenuto, il Presidente del Consiglio
dei ministri, rappresentato e difeso dall’Avvo-
catura generale dello Stato, concludendo per
linfondatezza della questione.

2.1. Osserva I"Avvocatura che, riguardo alla
specifica attivitd d'impresa svolta dalle parti
private dei tre giudizi, la prova documentale ri-
chiesta dalla norma censurata pud bensi pre-
sentare maggiori difficolta che in altr casi, ma
cerfamente non & impossibile, potendo essere
assolta attraverso Pesibizione. delle stesse scrit-
ture contabi]i.dell’impr‘esa. Mentre, infatt, 1a
chiusura dell’esercizio in attivo renderebbe pa-
lese che tutti i costi (ivi compresi quelli relativi
alle imposte di consumo) sono stati trasferiti
sugli acquirenti, la chiusura dell’esercizio in
passivo ben potrebbe costituire prova della
mancata traslazioné di alcuni oner, tra cui
eventualmente quello tributario. )

3. Si sono altresi costituite nei tre giudiz le
parti private G.B. Bertoli fu Giuseppe S.p.A,
Acciaieria Fonderia Cividale S.p.A., FAREM-
Fonderie Acciaio Remanzacco S.p.A., Inos-
sman S.p.A. e SAFOP S.p.A.

3.1. La sola FAREM-Fonderie Acciaio Re-
manzacco S.p.A. eccepisce, quanto al giudizio
promosso con ordinanza del 9 ottobre 1998
(R.O. n. 906 del 1998), il difetto di rilevanza
della questione, in quanto il giudizio 2 guo
avrebbe ad oggetto non Pazione di ripetizione
disciplinata dalla norma censurata, ma un’azio:

_ne essenzialmente diversa e precisamente Top-
posizione avverso un’ingiunzione emessa dal-
Pamministrazione finanziaria péer la riscossione
di tributi non versati:
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3.2. Nel merito le parti private.concludono,
in base a difese di identico contenygo, per Pac.
coglimento della questione sollevata dalla Cor-
te d’appello di Trieste con riferimento sia aj
parametri di cui agli artt. 24 e 53 Cost., espres-
samente evocati dalla Corte rimettente, sia al-
Pulteriore parametro di cui all’art. 3 Cost,

Premettono le parti private di non ighorare
che questa Corte ha gi3 esaminato la questione
di legittimita costituzionale della stessa norma,
con riferimento ai medesimi parametr, dichia.
randola manifestamente infondata con le ordi-
nanze nn. 651 e 807 del 1988 ed altre successi-

" ve. Le motivazioni di tali ordinanze, tuttavia,

individuerebbero il fondamento ed il limite
della legittimita costituzionale della norma im-
pugnata nel fatto che Fonere probatorio impo-
sto dalla stessa norma dovrebbe riguardare tri-
buti che, per la loro particolare natura e perle

dinamiche dell’economia di mercato, siano tra-
sferiti dal solvens su altri soggetti, secondo Iid

quod plerumaqite accidit, e che inoltre la prova
documentale richiesta possa essere fornita me-
diante le scritture contabili.

Circostanze queste che non ricorrerebbero
nelle fattispecie in giudizio, aventi ad oggetto
la ripetizione di imposte addizionali all'impo-

- sta eraale di consumo sullEnergia eléfiica,
istituite dall’art. 6, comma 2, del decreto-legge
28 novembre 1988, n. 511-(Disposizioni urgen-
ti in materia di finanza regionale e locale), con-
vertito nella legge 27 gennaio 1989, n. 20, e
dall’art. 4, comma 1, del decreto-legge 30 set-
tembre 1989, n. 332 (Misure fiscali urgenti),
convertito nella legge 27 novembre 1989, n.
384.

L’onere tributario relativo all’energia elettri-
ca impiegata nel processo produttivo _non
avrebbe infatti — secondo le parti private = ca-
ratteristiche tali da renderne agevole la diretia

—

sarebbe praticamente impossibile determinare |
Pincidenza dell'imposta su ciascuna unita di :

o)

traslazione sul prezzo del prodotto, sia perché

prodotto, sia perché il prezzo dei prodotti si- -
derurgici sarebbe indipendente dalla volonts °

dellimprenditore, in quanto fissato dal merca-
to internazionale sulla base dell’andamento
della curva della domanda. Poiché in tile met-
cato operano non soltanto gli imprenditori ita-
liani (tatti assoggettati ad identici oneri tribu-
tari), ma anche imprenditori stranieri, Ia possi-
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bilitd di trasferire sull’acquirénte un aumento
dellimposizione fiscale sarebbe preclusa dalle
regole della concorrenza, cosi da rendere non
J;%gmnevole quella_presunziong di traslazione

e parrebbe costituire la ratio della norma di
cui aﬂ’art 19del dl. n. 688 del 1982.

gil part:colare tipo di imposizione tributaria
di cui si tratta, gravante sull'energia elettrica
usata nel processo produttivo, renderebbe in
ogni caso del tutto impossibile la prova docu-
mentale richiesta dalla norma stessa, non es-
sendo a tal fine sufficiente Pesame della docu-
mentazione contabile dell’imprenditore, dalla
quale non sarebbe dato in alcun modo evince-
re l'incidenza dell’imposta su.ciascuna unita di
prodotto.

Ne deriverebbe, percid, in primo luogo; una

disparith di trattamento, contrastante con Iart. -

3 Cost,, tra i contribuenti che abbiano indebi-
tamente pagato 'addizionale in questione ed i
contribuenti che abbiano indebitamente paga-
to altre imposte, parimenti non caratterizzate
da presunzione di traslazione, per la cui ripeti-
zione non & richiesta la prova documentale di
non averne riversato su altri il peso economico.
Risulterebbe, altresi, leso il diritto di difesa dei
contribuenti, assoggettan alPonere di _provare
documentalmente un fatto negativo, nonche lo
stesso principio 5 di capacita contributiva, di cui
all’art. 53 Cost., in quanto I impossibilita di as-
solvere 'onere probatono imposto dalla norma
renderebbe irripetibile una prestazione tribu-
taria non dovuta e percid non ricollegabile alla
capaciti contributiva del soggetto colpito.

4. Con ordinanza emessa il 6 novembre 1999
il Tribunale di Brescia ha sollevato questione
di legittimita costituzionale della stessa norma,
in riferimento ai medesimi parametri costitu-
zionali.

4.1. Anche in questo caso il giudizio # guo ri-
sulta promosso nei confronti dell’amministra-
zione finanziaria da una societa esercente atti-
vita industriale siderurgica al fine di ottenere,
sul presupposto dell'indebito pagamento, la
restituzione di quanto pagato a titolo di impd-
ste addlz_mgah sul consumo di energia elettrica
istituite dai decreti-legge n. 511°del 1988 ¢ n.
332 del 1989.

La fondatezza della domanda in punto di di-

-Iitfo & ammessa — come rileva il rimettente —
- dalla stessa amiministrazione convenuta, alla lu-
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ce della norma interpretativa, sopravvenuta in

corso di causa, di cui all'art. 4 del decreto-leg-
ge 28 giugno 1995, n. 250 (Differimgnto di ta-
luni termini ed altre d1sposmom in materia tri-
butaria), convertito in legge dall’art. 1 della

legge 8 agosto 1995, n. 349, che ha escluso I'as- .

soggettamento alle predette addizionali del-
Penergia elettrica utilizzata come materia pri-
ma nei processi industriali elettrochimici ed
elettrometallurgici, ivi cofnprese le lavorazioni
siderurgiche e delle fonderie. Cionondimeno la
domanda stessa dovrebbe essere respinta, su
conforme eccezione dell’amministtazione con-
venuta, non avendo la societd attrice fornito la,

prova documentale, richiesta dall’art. 19 del
W 688 del 1982, del mancato tra-
sferimento su altri soggetti del peso economico
di tali imposte.

E ben vero — aggiunge il rimettente — che se-
condo 'orientamento di una parte della giuri-
sprudenza di merito il detto art. 19, in quanto
disposizione di carattere eccezionale, non sa-
rebbe applicabile analogicamente alle imposte
addizionali, da tale norma non espressamente
contemplate. Tale assunto, tuttavia, non appa-
re al medesimo rimettente condivisibile, in
guanto l'imposta addizionale sul consumo di
energia elettrica, avendo per definizione il me-
desimo presupposto dell’imposta base, non
pud che considerarsi una species del genus im-
poste di consumo e, in quanto tale, ricompresa
nell'ambito applicative della norma censurata,

4.2. Cosi chiarita la rilevanza della questione,
la norma, secondo il rimettente, gravando il
contribuente dellonere di fornire wna prova
praticaniente impossibile;” saiébbe lesiva sia
delfart. 24 Cost. » pet 1 violazione del diitto di
agire in gludlzlo, sia delfart. 53 Cost., per i ri-
flessi, gid evidenziati, di carattere sostanzxale
che deriverebbero, nella specie, dall'impedi-
mento alla difesa del propric diritto.

Non ignora il rimettente che la medesima
questione & gia stata risolta in senso ‘negativo
da questa Corte con I'sidifidnza n.’ 651 del
1988: ritiene tuttavia che essa meriti di essere
“Tiproposta con ulteriori argomenti, anche in
considerazione della diversita della fattispecie
sottoposta al suo giudizio, rispetto a quella che
aveva dato origine al precedente giudizio di le-
gittimita cosntuzmnale .

Nella predetta ordinanza &, mfam ‘affermato

199

R PR

e AT bt



~ 93~ :

Corte cost., 21.4.2000, n. 114

i

che «presunzione ispiratrice della norma» &
quella «secondo la quale 'operatore economi-
co percosso da alcuni tipi di imposta, normal-
mente, la riversa sui soggetti che da lui acqui-
stano beni o servizi» e che «tale presunzione ...
non appare irragionevoles; ed a riprova & citata
la fattispecie oggetto del giudizio 2 guo, in cui
il cornitato provinciale prezzi aveva consentito
la maggiorazione per una certa aliquota del
prezzo del prodotto, fino al totale recupero
dell’imposta di cui si chiedeva il imborso.

Nel caso sottoposto al giudizio del rimetten-
te, invece, 1 beni prodotti dalla societa attrice
non sono soggett 2 prezzi amministrati o con-
t7ollati né risulta che siano stati aumentati in
conseguenza dell'introduzione delle addiziona-
}i. . . -

Cid basterebbe — secondo il giudice a gno—a
giustificare un nuovo esame della questione. Vi
& peraltro da aggiungere — ad avviso ancora del
rimettente — che Uordinanza n, 651 del 1988
esptime una concezione «semplicistica ed au-
tarchica» dei fenomeni economici, prescinden-

do totalmente da gualsiast considerazione delle
leggi di mercato. E noto infatti che ogni au-
“mento di prezzo determina di regola, come
consegueriza, una diminuzione della domanda
(con possibile contrazione..dei profitt) ed
espone inoltre il produttore alla concorrenza di
chi riesca a vendere ad un. prezzo piti basso.
Per tale motivo, in un mercato internazionale,
non sempre & possibile per il produttore au
mentare il prezzo in conseguenza di un aumen-
to degli oneri fiscali, in quanto tali oneri non
gravano in egual misura sui concorrent stra-
nieri. B insomma il mercato, e non il singolo
produttore, a stabilire il prezzo, spesso impo-
nendo, in luogo della traslazione di un nuovo
onere fiscale, una contrazione dei profitti.
L’ordinanza non potrebbe nemmeno essere
condivisa — sempre secondo il rimettente —lad-
dove assume che la lamentata difficolti proba-
toria sarebbe esclusa dall’obbligo di conserva-
zione dei libri e delle scrittute contabili: la me-
ra lettura delle scfifture contabili non consent-
rebbe infatti di discernere le component eco-
nomiche dei prezzi. praticati né di -effettuare
dei validi raffronti tra i prezzi praticati prima e
quelli praticati dopo un determinato evento,
data la molteplicita delle possibili variabili su-
scettibili di incidere sui costi. La prova richie-
<
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sta dalla norma denunciata pbgcbbe semmal

" trarsi, a tutto concedere, da una consulenza

tecnica d’ufficio fondata sui dati contabili, ‘ma
in tal caso le scritture contabili sarebbero as-
sunte — diversamente da quanto la norma stes-
sa richiede — non come prove documentali, ma
come meri element indiziari, In ogni caso, an-
che a voler ritenere ammissibile un simile stru-
mento di indagine, il diritto del contribuente
rimarrebbe comunque esposto all’alea propria
di una valutazione — quella appunto peritale —
avente una indiscutibile componente soggetti-
va

Consiglio dei ministri, rappresentatq e difeso
dall’ Avvocatura generale dello Stato, conclu-
dendo per l'infondatezza della questione.

1.’ Avvocatura contesta, in primo luogo, che
1a soluzione negativa cui la Corte & pervénuta
nell’ordinanza n. 651 del 1988 sia collegata alla
circostanza che, in quel caso, il prodotto fosse
sottoposto a prezzi amministrati e comunque
ricorda che la medesima questione & stata di-
chiarata manifestamente infondata, con ordi-
nanza n. 807 del 1988, anche in riferimento ad
una fattispecie nella quale non si trattava di
prezzi amministrati,

Quanto agli argomenti riferiti alle leggi di
mercato, 'Avvocarura osserva che essi sono
stati gii necessariamente esarninati e disattesi
dalla Corte nelle ricordate ordinanze di mani-
festa infondatezza, mentre, per quanto concer-
ne Passerita impossibilita di fornire la prova ri-
chiesta in ragione della specifica attivitd pro-
duttiva esercitata dall'impresa avente diritto al
rimborso, deduce che la valutazione dell’indi-
denza del tributo sul costo di produzione, nel-
P'ipotesi di produzione di beni ontologicamen-
te diversi da quelli utilizzati per ottenerli (co-
me nel caso delle imprese siderurgiche); pud
presentare maggiore difficolta rispetto ad altre
ipotesi ma non pud mai risultare materialmen-
te impossibile, tanto pilt che nell’'ordinanza n.
651 del 1988 la Corte ha chiarito che 'onere
probatorio pud essere soddisfatto mediante
scritture «dalle quali il fatto da provare possa
dedursi anche indirettamentes.

6. Si & costituita in giudizio la INNSE. CI-

LINDRI s.t.l.,, deducendo in via principale Pir- .

rilevanza della questione sollevata dal Tribuna-
le di Brescia.

N
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Osserva infatti la parte privata che tra le im-
poste la cui ripetizione & subordinata all’ecce-
zionale onere probatorio previsto dall’art. 19
del decreto-legge n. 688 del 1982 non sono
espressamente indicate le addizionali all'impo-
sta di consumo sull’energia elettrica, cosicché
taluni giudici di merito hanno ritenuto che
I'azione di ripetizione delle suddette addizio-
nali sia soggetta agli ordinari principi sull'one-
re della prova.

Nel merito 1a parte privata conclude per ’ac-
coglimento della questione con. riferimento sia
ai parametri di cui agli artt. 24 e 53 Cost,,
espressamente evocat dal rimettente, sia all’ul-
teriore parametro di cui all’art. 3 Cost., sulla
scorta di argomentazioni del tutto analoghe a
quelle svolte dalle altre parti private costituite
negli altri tre giudizi.

7. Nell’imminenza dell’'udienza pubblica le
parti private G.B. Bertoli fu Giuseppe S.p.A.,
Acciaieria Fonderia Cividale S.p:A., FAREM-
Fonderie Acclaio Remanzacco S.p.A., Inos-
sman S.p.A. e SAFOP S.p.A. hanno depositato
memorie llustrative di identico contenuto, ri-
badendo le difese di merito gia svolte ed ecce-
pendo, in via preliminare, I'inammissibilita del-
la questione per difetto di rilevanza.

Deducono le parti che successivamente all’or-
dinanza di rimessione taluni giudici di merito
hanno escluso P’applicabilitd della norma de-
nunciata alle domande di ripetizione di addizio-
nali all'imposta di consumo sull’energia elettri-
ca. Sulla scorta di tale giurisprudenza, le parti
ptivate osservano che dette addizionali non sa-
rebbero comprese traitributi espressamente in-
dicati nella norma stessa, avente carattere sicu-
ramente eccezionale, e che il rapporto di acces-
sorletd esistente tra 'addizionale e 'imposta di
consumo, consistendo «solamente in un rap-
portotrale dueimposte relativo alla coincidente
base imponibiles, non potrebbe di-per sé con-
sentire — in mancanza di un espresso rinvio —
P'applicazione della norma anche alla fattispecie
di ripetizione dell’addizionale. Lo stesso legisla-
tore del resto avrebbe ritenuto necessario—nelle
norme istitutive delle addizionali in questione ~
rinviare espressamente, quanto alla Hquidazio-
ne ¢ alla riscossione, alla disciplina dell'imposta
erariale di consumo sull’energia elettrica (v, art.

6, comma 5, del decreto-legge n. 511 del 1988 e -

art. 4, comma 5, del decreto-legge n. 332 del
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1989), con cid implicitamente escludendo una
generalizzata applicabilitd delle disposizioni
dettate per I'imposta base. Non ignorano le par-
ti private che tale orientamento non & congliviso
da altri giudici di merito, ma proprio le conclu-
sioni a cui costoro pervengono renderebbero
palese — a loro avviso - I'illegittimit costituzio-
nale della norma in quanto interpretata nel sen-
so della sua applicabiliti all’azione diripetizione
delle addizionali de gusbus. E cid in quanto men-
tre si & ritenuto che la traslazione possa avvenire
anche mediante incorporazione del tributo pa-
gato nel prezzo di vendita del prodotto, si &
escluso per altro verso chela prova documentale
richiesta dall’art. 19 del decreto-legge n. 688 del
1982 possa essere fornita mediante una consu-
lenza tecnica sulle scritture contabili, in quanto
tale consulenza tecnica avrebbe un carattere
inammissibilmente esplorativo e comunque
perverrebbe alla dimostrazione del fatto da pro-
vare in via di presunzione e non documental-
mente come richiesto dallalegge.

(8. La sola FAREM-Fonderie Acciaio Reman-
zacco S.p.A. ha depositato una ulteriore me-
moria integrativa, insistendo con nuovi. argo-
menti per la declaratoria di inammissibilita del-
la questione.

Premessa la tassativita dellindicazione, con-
tenuta nello.stesso azt. 19, delle imposte cui la
norma & applicabile, la parte deduce che
Penergia elettrica utilizzata come materia pri-
ma sarebbe del tutto estranea — per espresso
disposto legislativo (art. 4 del decreto-legge 28
giugno 1995, n. 250) — all’area delle imposte di
consurno. La citata norma interpretativa, infat-
ti, nel chiarire che 'energia elettrica uiilizzata
come materia prima «non & assoggettata» alle
addizionali stesse, aviebbe implicitamente con-
fermato la estraneiti, sin dall’origine, dell’ener-
gia elettrica all’area delle imposte di consumo,
con la conseguente inapplicabiliti, nella specie,
sempre ad avviso della parte, della disciplina di
cui alla norma censurata.

La particolare natura dei beni prodotti dal-
Pindustria siderurgica, in quanto prodotti in-
termedi e non destinati al consumo di massa,
renderebbe, poi, sotto altro aspetto, palese l'in-
sussistenza delle condizioni stesse perché possa
operare la traslazione dell'indebito.

Imotivi. 1. La Corte d’appello di Trie'ste, ,éph
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‘tre ordinanze, ed il Tribunale di Brescia, con
una ordinanza successiva, dubitano, in riferi-
mento agli articoli 24 e 53 della Costituzione,
della legittimitd costituzionale dell’art. 19 del
decreto-legge 30 settembre 1982, n. 688 (Misu-
re urgenti in materia di entrate fiscali), converti-
to con modificazioni nella legge 27 novembre
1982,n.873, nella partein cui detta norma, sen-
za differenziarele singole attivita di impresa, po-
ne a carico del contribuente, che agisca perla -
petizione di imposte di consumo indebitamente
corrisposte, Ponere di provare documentalmen-
te che il peso ecoriomico dell'imposta non & sta-
to in qualsiasi modo trasferita su altr soggetti.
Onere probatario.che, secondo quanto ritenuto

a entrambi i rimettenti, disultercbbe nei giudizi

ﬂ_gzﬁbus diimpossibile assolvimento,

I quattro giudizi, data la sostanziale identita
delle questioni, vanno riuniti per essere decisi
con unica sentenza.

2. La FAREM-Fonderie Acciaio Remanzac-
co S.p.A, in riferimento al gindizio promosso
dalla Corte d’appello di Trieste con ordinanza
emessa il 9 ottobre 1998 (R.O..n. 906 del
1998), eccepisce, in via preliminare, Pinammis-
sibilita della questione, per difetto di rilevanza,
in guanto, non avendo il gindizi6 z guo ad og-

getto un’azione di ripetizione dj indebito, risul-
© terebbe, nella specie, inapplicabile proprio la
norma della cui legittimits ‘costituzionale il ri-
mettente dubita.

2.1. L’eccezione & fondata, 11 gindizio z guo,
infatti, come la stessa Avvocatura ha esplicita-
mente riconosciuto in udienza e come del resto
risulta dagli atti, consiste, diversamente da
quanto si legge nell’ordinanza dj rimessione,
nell’opposizione proposta dalla FAREM-Fon-
derie Acciaio Remanzacco S.p.A. avverso l'in-
giunzione emessa dall’amiministrazione finan-
ziaria per il pagamento dell’addizionale all’im-
posta sul consumo dell’energia elettrica. E,
pertanto, evidente come la norma censurata, in
quanto diretta a disciplinare la ripetizione di
imposte indebitamente Pagate, risulti del rutto
estranea al giudizio principale sopra specifica-
fo rendendo irrilevante e, quindi, inammissibi-
le la questione solleyvata,” .

3. Vainvece disattesa— con riferimento agli al-
tri tre giudizi — Peccezione di inammissibilita
della quéstione, per difetto sempre di rilevanza,
sollevata dalle parti private sull’assunto che Je
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addizionali istituite dall’art. 6, coriitna 2, del de-
creto-legge 28 novembre 1988, n. 511 (Disposi-
zioni urgenti in materia di finanza regionale e lo-
cale), convertito nella legge 27 gennaio 1989, 7.
20, e dall’art. 4, comma 1, del decreto-legge 30
settembre 1989, n. 332 (Misure fiscali urgenti),
convertito nellalegge 27 novembre 1989,n 384,
non avrebbero natura di imposte di consumo e
che pertanto alla relativa azione i rimborso non
sarebbe applicabile la norma denunciata,

In contrario, & sufficiente rilevare che il di-
VEISO presupposto interpretativo da cui muo-
vono i rimettenti ai finj della valutazione di ri-
levanza — che cio# alle suddette addizionali
debba riconoscersi la medt\esima natura, di im-
posta di consumo, propria della imposta-base
— € sicuramente non implausibile e non pud,
percid, essere censurato in questa sede,

4. Ulteriore eccezione di inammissibilita del-
la questione & stata sollevata dalla difesa della
FAREM-Fonderie Acciaio Remanzacco'S.p.A.,
secondo cui — pur ammesso che le addizionali
in questione siang assimilabili alle imposte di
consumo — lirrilevanza, rispetto ai gindizi 4
quzbus, della questione di legittimita costituzio-
nale dell’art. 19 del decreto-legge n. 688 del
1982 discenderebbe dal fatto che la norma in-
terpretativa di cui all’art. 4 del decreto-legge
28 giugno 1995, n. 250 (Differimento di taluni
termini ed altre disposizioni in materia tributa.
ria), convertito in legge dallart, 1 della legge 8
agosto 1995, n. 349, chiarendo che Penergia
elettrica utilizzata come materia prima nelle la-
vorazioni siderurgiche non & assoggettata alle
addizionali stesse, avrebbe sancito Passclata
estraneitd di quel bene all’area delle imposte di
consumo. Estraneiti alla quale conseguirebbe,
sempre ad avviso della stessa parte privata,
Pinapplicabilitd all’azione dj ripetizione delle
addizionali sull’energia elettrica di una norma,
quale quella denunciata, specificamente riguar-

- dante la ripetizione delle imposte di consuma.

Anche tale eccezione va disattesa, L’insussi-
stenza dell'obbligo tributario, quali che siano
le ragioni che conducano ad escludere la de-
benza dell’imposta, costituisce, infatti, presup-

posto applicativo dell’art. 19 del decreto-legge

n. 688 del 1982 e non certamente limite al suo
ambito di operativitd. L’indicazione dei diversi

- tipi di imposta contenuta nella norma denun-

ciata va evidentemente riferita al titolo della
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pretesa, indebita, esercitata dall’amministra-
zione finanziaria, con la conseguenza che la
norma stessa deve ritenersi applicabile (per

" quanto qui rileva) ad ogni azione di ripetizione

di Somme indebitamente percepite dall’ammi-
nistrazione a titolo di imposta di consumo.
5. Nel merito i rimettenti ritengono cheé la

- porma sia innanzitutto in contrasto con Part.

24 Gost. in quanto, subordinando la ripetizio-
ne dell'indebifo alla prova documentale che
Tonere economito dell' imposta non & stato tra-
sferito su altri soggetti, renderebbe i molti ca-
si impossibile 0.comunque eccessivamente dif-
ficile Pesercizio del diritto. La questions, & fony

W e ek

daaynei limiri di seguito precisati.
*5.1. Va premesso che la questione di legitti-
mita costituzionale dell’art. 19 del decreto-leg-
ge 30 settembre 1982, n. 688, sollevata in riferi-
mento al medesimo parametro, & gid stata in
passato esamingta da questa Corte, che & per-

venuta a ripetute declaratorie di manifesta in-

‘fondatezza (ordinanze nn. 651 e 807 del 1988 e

nn. 172 e 197 del 1989).

Si afferma in buiona sostanza in tali pronunce
che la deroga apportata dalla’normia in esame
alla geqefél_e disciplina della ripetizione di in’
debito stabilita dall’art, 2033 del codice civile—
cohsistente nel porre appunto a catico del sol-
vens la prova della mancata traslazione del-
I'Gnere economico dell’imposta — non sarebbe
di per sé lesiva del diritto di agire in giudizio e
che tale diritto non sarebbe vanificato o llegit-
timamente compresso nemmeno dalla previ-

- sione della sola prova documentale,

Condlusioni che devono essere parzialmente
riconsiderate, anche alla luce dei mutamenti del
quaglro. normativo successivimente intervenuti.

"5.2. Giova ricordare, al riguardo, che la Cor-
te di giustizia delle Comunita eurapee, in sede
di ricorso pregiudiziale ex art. 177 del trattato
CEE, ebbe a suo tempo a ritegere — con esclu-

- sivo riferimento ai tributi nazionali riscossi in

contrasto con quanto disposto dal din‘t{tovéo—
munitario — Pincompatibilita dellart. 19 del
decreto-legge 30 settembre 1982, n. 688, con
gli obblighi che il trattato CEE impone agli
Stati membri in base all’assunto che, pur essen-
do consentito al sistema giuridico nazionale di

. su_b_ordipare‘ il rimborso di tali tributi alla loro

mancata traslazione, doveva, invece, eschidersi

la legittimita, in sede processuale, di qualsivo- »

?3_{{{@%@».5& palesa impossibile, non, potendo
in'via generale essere ipotizzata I'esistenza di
un docufnento contenente la diretta rappresen-
tazione del fatto negativo costituito dalla man-
cata traslazione del peso economico di un’im-
posta. ) o

pap_
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glia disciplina probatoria che, come quella san-
cita dalla citata norma, avesse leffetto di ren-
dere praticamente impossibile o eccessivamen-
te difficile P'esercizio del diritto (sentenza ¥ no-
vembre 1983, in causa 199/82).

La medesima Corte, con successiva sentenza
del 24 marzo 1988 (in causa 104/86), ha ribadito
il giudizio di contrariets all’ordinamento comu-
nitario della norma e ha dichiarato che I1a Re-

-pubblica italiana, mantenendola in vigore, & ve-

nuta meno agli obblighi ad essa imposti dal trat-
tato. In conseguenza di tali pronunce il legislato-
re & intervenuto con 'art. 29 della legge 29 di-
cembre 1990, n. 428 (Disposizioni per’adempi-
mento di obblighi derivanti dallappartenenza
dell'Ttalia alle Comunita europee), diversifican-
do il regime della prova nell’azione di ripetizio-
ne dell'indebito tributario a seconda chei tribu-
ti di cui si chiede il rimborso abbiano o meno ri-
levanza per 'ordinamento comunitario. Mentre

. perisecondisi&mantenuta ferma (art. 29, terzo

comma) P'applicability dell’art. 19 del decreto-
legge n. 688 del 1982, per quelli riscossi in viola-
zione di norme comunitarie (art. 29, secondo
comma) 'eventuale traslazione dell'imposta &
stata configurata come fatto estintivo del dititto
al rimborso, la cui prova spetta—secondo i prin-
cipi — all’amministrazione convenuta. Premesso

cheil sindacato della Corte & in questa sede limi-
taggji,pzxameui_cgsﬁmzimqaﬁb

mettenti — tra i quali non ﬁgura Part. 3 Cost., ri-
chiamato dalle sole parti private—Ia nuova disci-
plina dettata per il rimborso dei tributi riscossi
in violazione di norme comunitarie, necessitata
dalle pronunce della Coste di giustizia, risulta
espressiva della necessita di garantire il diritto di
agirein giudizio, perla ripetizione di impostein-
debitamente corrisposte, in termini pif ampi di
quelli risultanti dall’art. 19 del decreto-legge n.
688 del 1982.

E se da un lato pud ribadirsi che la mera in’
versione dell'onere della prova non & di per sé
in contrasto con I’art. 24 Cost., trattandost di
materia indubbjamente rimessa alla discrezio-
nalitd del legislatore, deve per altrg versq tite-
fersi che il prevedere che tale onere possa esse-
re assolto solamente per mezzo della prova do-
cumentale — intesa evidentemente in senso tec-
nico - comporti una sicura lesione-del diritto
di agire in giudizio del .'mlﬁen's.‘SiEfatg previ-
sione viene infatti a subordinare la tu_t‘;a'}iy-}

~—Va percio dichiarata illegittimita costituzio-

nale della norma denunciata, nella parte in cui

prevede che la prova del mancato trasferimen-

to su altri soggetti dell’onere economico del-

Vimposta possa essere fornita solo documental-

| mente, restando assorbita, in_tale pronuncia,
ogni altra e diversa censura formulata dai i-
mettenti. (Omissis)
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1
Corte di Cassazione
22 maggio 1997, n. 4598 - sez. I

Pres. SeNoronTe - Est. Rorborr - P.M.-Narp: (diff.)
Fondazione Cassa di Risparmio di Verona, Vicenza, Belluno e' Ancona ed alm
¢. Fallimento Boxitalia s.r.l.

Cassa App. Venezia, 5 marzo 1994

[3348/12] Procedure concorsnali - Fallimento - Curatore - Poteri - .Richieﬁta_alla
banca di trasmissione della docomentazione concernente i rapporti di conto
correnfe intestati al fallito ~ Obbligo di adempimento della banca - Sussi-
stenza.

(Legge fallimentare, art, 25, n. 2; codice civile, artt. 1366, 1374, 1375). .

[3348/121 Procedure concorsuah - Fallimento - Curatore - Richiesta alla banca ‘di
trasrmssmne della documentazione concernente i rapporti di conto' corrente
- intestati al‘fallito - Onere del curatore fallimentare di formre al]a banca glx

- elementi per I'individuazione della’ documentazione.
(Legge fallimentare, art, 25 n. 2; codice civile, -arit. 1366 1374, 1375) e e .
D LTI !“ - X I . - P BTN

(Omissis). +—'SvorcnvenTo DEL/PrOCESSO. — 11 curatore del fallimento della Boxi-
talia s.5,l.,. avendo grovato traccia, nella, contabilitd della.societh fallita dell’esistenza di
rapporti bancasi trd quest’uitima.e la Cassa di-Rispanmio diVerona, Vicenza, Belluno ed
'Ancona,'pxtb. delto! istituto di creditoyin giudizio dinanzi ai.tribunale-di Verona‘e chiese

che fosse’ accertatd 1’ obbligo. della:convenuta.di; esibire gli estratti dei conti correnti di

corrispondenza di’ tui era fitolare la. Boxitalia, i contratti mter orsi tra detta socjeti e la

Cassa. di Rlspa.nmo con riferimento a1 suindicat] conti correnti, il contratto di affida-
M bto relauvo ai rapporti m que.stxone i c‘omra di ﬁdemssmne stipulati dalla Boxita-

Ba per debxh‘ch tefii‘,‘i éontrattx di ﬁdedussxon\e stipulati dd terZi per debiti della Boxita-
ha e; quelh co n.i- qu%h' pyenmalmente dei’ ?em fossero stati autonzzau ad operare sui
conti’ comm& mt tl' alla Boxitalia.”

“Nel comraddlttono de_]le partl 11 tnbunale, con sentenza emessa il 26 agosto 1991,
aécolse Ie anmdet;e dognande, eccezmn fatta solo per, quella nguardante Pesibizione dei
contratn, di ﬁdemssxone snpulau da tem con l’lsqmto di ‘credito. .

La Cassa di Rxsparmm ‘propose appello, ma la corte d’appello dx Venezia, con sen-
tenza depositata. ) -IATZO, 1994, rigettd il gravame. .

A sostegno, di tale. decxslone la,corte veneta; dopo aver sgombrato il campo da altre
questioni che ormai pxﬁ non n]evanp, osservd che, il curatore, agendo in veste di.sostiti-
to della ,socleth falhta, aveva.pieno diritto dl ottcnete dall’istitato di -credito il rendicon-
to ed ogpi aliro.dogumento inerente,ai rapporti bancari intrattenuti dalla societa con det-
to istituto, gravando per converso:sulla Cassa. di Risparmio, nella sua veste di ‘mandata-
ria, I’obblige di fornire quanto richiesto. Né a cid avrebbe potuto opporsi — sempre se-
condo la corte veneziana — che l’appellante aveva gia a swo tempo inviato la documen-
tazione in discorso alla Boxitalia, pnma del fallimento di questa: perché sul correntista
non grava alcun obbligo di conservizione def dGchimenti trasmessi dalla banca, la quale
resta tenuta a rendere il conto del proprio operato dopo Ja cessazione del rapporto anche
se, in pendenza de]lo stesso, abbia fornito le penodxche informazioni cui il cliente ha di-
ritto. Ragion per cui la corte stimd che le prove dedotte dalla Cassa di Risparmio, per
dimostrare di ayer gia spedito | p);ecedentcmente al]a Boxitalia la documentaziong richie-
sta in gmdmo dal falhmento, fosscro un’levann.

-meiPer 13- cassazione-di tale) sentenza: ricorrono Jda Fondaziong. Cassa di stpanmo di
Verona, Vicenza, Belluno ed Ancona (gia Cassa~d{i ‘Risparmio {i Verona, Vicenza, Bel-
luno.ed Ancona) e la.societd Cassa di Risparmio-di Verona, Vicenza, Belluno ed Anco-
na s.p.a., in veste di successore a titolo particolare della prima.




—“2&7’

MoTivi DELLA pECisione. — 1. Con il-primo motivo d’unpugnazmne, la Cassa di
Risparmio ricorrente denuncia la violazione degli artt.- 1712, 1713, 1852, '1857,-1176,
1200, 1230 e 1259 c.c. Lamenia, in particolare, che la corte d’appello abbia"érronea-
mente ravvisato I'esistenza di vn ‘diritto del correntista (e, per esso, in caso di fallimen-
to, del curatore fallimentare) di richiedere I'esibizione degli estratti conto-e di"qualsivo-
glia altro documento relativo ad un pregresso rapporto di conto corrente: diritto da con-
siderare invece estinto, una volta che tali documenti siano stati gid in precedenza tra- .
smessi e P'istituto di credito abbia quindi glé rcgolarmcnte adempiuto al proprio, obbhgo
di rendxconto verso il cliente. E tale rilievo, prospettabile per qualungue. mandato, sa-
rebbe ancor pm vero per quel parhcolare mandato che accede ad un rapporto di, conto
corrente bancario, stante la disciplina degh effetti dell’approvazione tacita del conto
dettata in proposito dagli artt. 1832 e 1857 c.c.

Avrebbe dunque errato il gmdxce d'appello nel considerare mﬂcvann le prove de-
dotte dalla difesa della Cassa di Risparmio ai fine di dxmostmre la gxi avvenuta conse-
gna alla correntista Boxitalia di upa copia di tutti i contratu da quest ulnma stxpulan per
iscritto con la banca, nonché il regolare invio alla societd degli estrattx«conto reIatlv;x ai
rapporti di conto corrénte in essere tra le parti, Cosl come sarebbe incorsa in errore, Ta
stessa corte, nel trascurare il principio generale — ricavabile dal dxsposto dell'art 2724,
n. 3, c.c. — secondo il quale solo chi abbia mcolpevohncnte perduto un documento da
altri gia consegnatogli pud_ pretendere un nuovo invie del medesimo docummerito.

11 secondo mezzo ¢'impugnazione, con cui la ricorrente si duole della violazione
dell’art, 2697 c.c., & volto a censurare T'affermazione dell’impugnata sentenza. secondo
cui la banca, per asscolvere al suo obbligo d’mformazxone ¢ di rendi¢onto, sarebbe tenu-
ta ad esibire tutti i documenti in suo possesso relativi al rapporto con il chcnte, indipen-
dentemente da ura specifica identificazione di tali documenti ad opera della controparte
che H richieda, Affermazione, guesta, cui la ricorrente contrappone il consohdaio inse-
gnamento gmnsprudenmale che, in tema di esibizione documentale in corso di cansa,
pone invece a carico della parte richiedente Ionere di dimostrare che cid di cui si pre-
tende I'esibizione esiste ed & in possesso di colui al quale si vo:rcbbe l’esxblzmne fosse
ordinata. . . < T ik

2. Conviene esaminare'i due riferiti-motivi di ricorso separatamente, e nell’ crdine
in cui sono stati proposti, giacché il secondo logicamente. presuppone che gid-siano state
risolte in un certo modo le: questxom poste con il primo.

- Infatti, la tesi sostenuta nel primo motivo di ricorso tende a negare radlcalmente
che, in un caso come quello:in esame; sia configurabile un diritto del curatore fallimen-
tare di ottenere Iesibizione di-documenti felativi ai rapporti bancari precedentemente
intrattenuti dal fallito con- un istituto -di- credito. Mentre il secondo motivo, muovendo

" dall’implicito presilpposto -che unital diritto sia (a certe condizioni) prospettabile;con-
cerne piuttosto i limiti & gh oneri’ processuah gravazm sulla parte che queL diritto faccia
valere in giudizio. - W S

3, Cominciando, dunque, dall’esame del primo motive di ricorso, gmvadxr subk
to che esso.non pud.essere accolto. Pur dovenddsi infatti convenire con la difesa- délla
ricorrente sulla discutibilith di alcune affermazioni contenute nella motivazione della
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). I 'impugnaziong, non vi sarebbe.che da correggere la moti-
vazione dell'impugnata sentenza, ai sensi del capoverso dell’art. 384 c.p.c.,; ed il ricorso
andrebbe senz’altro_respinto. - ORTT - .

-:-.:: Per intendere .cézrettan;eqtc 1 termini della questione, paiono perd epportune due
precisa_zjoni Pl'_ﬁ]imil}ﬂﬁ. S cere .

& g ‘E'béﬁé"cﬁiéﬁfé} innanzifottd, ‘che il'diritto dicuf si'sta discutendo non pud
cefto frovare' I stio’ fndamento’ nella’ Previsione el artt, 210 j seguenti del codice di
procéduri civile: “Tal{ ‘Tidrme rigudfdano, ‘com’? evid ente, Soltantd il'modd in cui ad tna
ﬁahé’%‘_?:%&gﬁhﬁfb’f d‘Eéne:écndiziéni;"di acquisire in giudizio prove documiéntali neces-
sarie al'fing di dimostiare 14 fondatezza déile proprié ragioni. Percid, s¢'a tale riguardo
si Vuol ‘patlire'di un diritto “all’esibizione, occorre precisare che si tratta ‘di un diritto
esclusivamente processuale; espressione del” pidt “generale” dirittd alla prova. E quindi,
coltts it 1 eqsiddeny diritti processuali, esso & coninotato 'dal carattere della strisenta-
it el seniso CHE"il suo esercizio & Analizzais s conseptire, attraverso' i mediazione
Hje;. %ipéesé'p_';‘l’a'c‘éé‘riﬁmedto éd'it é‘oﬁ(ﬁiéfaéiﬁféﬁ&i”"'ﬁﬁ diVerso'diritto, di natura so-
Stanzialg; per Ja ‘Bl attuazionie $i' sia reso necessatio il ricorso 'al gitidice. ©

= Lapretesa dgiicﬁiaffoffé di ‘ottenefe’la documentazione righardante i _ié'ppoiﬁ'ﬁaffc;'iri
fﬁn"'atteﬁ\'xﬁ'dél’.fé'ﬂito"vic'é‘\j?_a‘r's'é,"n@'gi i esplicd hell*mibito i un processo avente ad og-
é S : onfigia, essa stessa, come oggetto dél

PP T P A TSI o . . g . P
gétto 1"attua’ “uin’ diverso diritto, ma si o

s

zione, ¢’ i:irgééﬁd'é'ﬁéh’e\'{gﬁﬁg@.e'uso che ‘di"questa il ctiratore hedesimo POSsa even-
tualménte poi Voler fare i alfrs sedi (processuali’g extraprocessuali). .

o Perché talé préfesa sia’atcoglibilé, oécorre dunque poter identificare un diritto {(non
gid processuale, be'ns}) Sostanziale del coratore alla 'qd.néf::_gﬁé"d_éi'.p'fedgtd' documenti; ed
occdrmre; di consegienza, poter individiare Veventiiale ‘fondamento giuridico’di ‘un tale
@#ﬂ‘koﬁtﬂné@g.’ - . _,.\_4_ L e, e “ ..

3.2, Tan.to chiarito, & anche indispensabile sgomberare subito il campo dall’equi-

* s Quantungué la peculiarita della posizione-del ciiratore possalnon essere del tutto ir-
rlevante — come si.vedrd —. pella risoluzione, del-problema, pare certo da escludere
che il suo-diritto-all’esibizione di documenti;Jegittimamente detenuti da un terzo, possa
avere:una base;cosidabile-e.generica: Non basta; infatti, che un soggetto sia portatore di
un interesse venato.di caratteri-pubblicistici per affermare un.suo diritto di supremazia
nei confronti dei. terzi, ove manchi un qualsiasi; specifico appiglio nommativo in tal sen-
s0: per 'evidente considerazione che. anche esercizio delle pubbliche funzioni deve
avvenire entro i limiti e -secondo e regole al rignardo fissati .dall’ordinamiento, ed a
maggior ragione, dunque, un tal principio & destinato a valere per P'azione del-curatore
fallimentare, che.opera si quale ausiliario di giustizia, ma pur sempre in un ambito es-
senzialmente-giusprivatistico (né varrebbe-obiettare che, ai sensi dell’art, 33, comma 1°,
1u'fall; i curatore ha Pobbligo di-riferire anclie si'quanto possa interessare: aj fini pena-
1i; non sembrando che se ne possa desumere, 'so} per-questo, che il medesimo curatare

ritArgindiziaria di svolgere compiti di rilevanza pubblicistica. a]} .
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ha veste di ufficiale o di agente di polizia giudiziaria, né comunque potendosepe. far di-
scendere I'esistenza di un diritto soggettivo alla consegna di qualsiasi documentoin
possesso di terzi, esercitabile dal curatore nelle. forme del processo civile).. ...

3.3. 1 fondamento gitdidico del diritto’ del curatore ad oftenere 1’ consegna dei
documenti bancari di cui si discute va invece ricercato — come bene ha puntuahzzatb
Ia corte d’appello — nel rapporto contrattuale a-suo tempo mstaurato con la béica dal
fallito; rapporto nel qualé (entro i-limiti che di gui a breve i precxseranno) il Curatore
subentra in quanto amiministratore’ del patnmondo falhmentare a norma dell’krt “3F,
comma 1° L. fall, CLon s

Non occorre, in questa sede, nevocare I’annoso dxbamto sull’esatta quahﬁr,:azmne
gumdxca della posizione.del curatore fallimentare, .¢. soffermarsi a.discutere.se, (o.in
qual misura) egli sia quahﬁcablle come un tappresentamc o un sostituto deLfalhto,
piuttosto della massa dei credxton, oppure eutrambe le cose a seconda degh atn che &
chiamato a compiere; ovvero se nessuna di tali qualificazioni sia adeguata, esi debba
preferire la definizione del curatore come organo della procedura cencorsnale, mcaqca—
- to dello svolgimento di compiti di giustizia, Quel che & certo & che la dxch:arazxone di
fallimento, per I'espresso dxsposto deﬂ’art. 42 1, fall,, pnva il Fallito deua possxbxhti di
esercitare i diritti compresi nel suo patnmomo ed i unpone al curatore di farsene carico,
sotto la sorveghanza del gmdme delegato {art. 31, cit.). Di modo che al medesimo cura-
tore & attribuita, de iure, la legittimazione all'esercizio di tali diritti; ma — com’é ovvio
— se ed in quanto essi dayvero esistevano nel patnmomo del fallito, ed entro i limiti in
cui la stessa dichiarazione di fallimento non ne ‘abbid determinato 'estinzione o, co-
munque, non abbia in qualche modo inciso su di essi. Ed & stato percid giustamente os-
scrvato, in dottrina, che, sotto questo proﬁlo la posizione ‘del curatore per molti™ versi
non §i discosta da quella dell’erede trattaxidosx in entrambi i casi di Soggetti chesi tro-
vano ad esercitare diritti in posizione dérivata da quella dell’originario titolare, peref-
fétto di un meccanismo giuridico dipendente, almeno in pa:te da fatti estranel alla Ioro
volonta.

Occorte, perd, farsi carico del rilievo ché'il contratto di conto corrente, al pari del
mandato, &"di quelli che, in taso di fallimento di una delle parti, si sciolgono automa-
ticamente (art. 78 1. fall.). Onde si potrebbe.obiettare che il curatore non & affatto Te-
gittimato ad esercitare diritti che al fallito sarebbero eventualmente spettati in esécuzio-
ne del predetto contratio, appunto perché guesto si & ormai sciolto. E"pcrﬁ necessario
considerare che lo scioglimento di un contratto non sempre comporta iminediata estin-
zione di ogni rapporto obbhgatono tra le parti del contratto medesimo. Altro &, mvem,
il venir meno del programma operativo di realizzazione degli interessi che nell’atio ne-
gozlale 'si era espresso, che effettivamente consegue allo scioglimento, altro & Ia cessa-
zione'di ogni diritto ed-obbligo derivante dagli atti e dai comportamenti tenuti in ese-
cuzione di quel programimna. E tale distinzione rileva non solo nel caso déi contratti as-
sociativi — il cui scioglimento & causa di liquidazione’ dell’organismo nato dal contrat-
to, che tuttavia continua ad: esistere fin quando non siano esauriti gli effetti dei singoli
rapporti ad esso facenti capo — ma anche, ed in termini pid generali, nei-contratti di
scambio ed in quelli di cooperazione: tra i quali ultimi & sufficiente segnalare I'esempio
del mandato; al cui scloglimento consegue la cessazione del dovere del inandatario di
compiere gli atti commissionatigli dal mandante, ma non certo anche 'immediata estin-
zione di tutti :;gli obblighi gravanti sul medesimo mandatario, a cominciare da quelli
d’informazione in ordine agli atti gid compiuti, di rendiconto, e di custodia e rimessione
di quanto ricevuto nell'interesse -del mandante. -
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*Sussistono, insomma, pur dopo lo scioglimento -del contratto — e talvolta, anzi,

-sbrgono proprio a cansa di cid «—— una serie diFobbligazioni (pur sempre. di derivazione
contrattuale), cui fanno riscontro altrettanter corrispondenti posizioni di diritto soggetti-

nel césp di scioglimento del contratto per morte di una delle parti), negli stessi termini
in, cuj competerebbe al contraente in presenza di una diversa causa di scioglimento del
* medesimo, contratio, .

3.4, Per rispondere al quesito se al curatore competa il diritto alla tonsegna della

sembrand pofersi trarie util elementi, i via diretta .dall’art. 119 del t.u. sulle leggi in
inateria bancarid € treditizia, ematiato con il d.gs. . 385 del 1993 (né dalla comispon-
denté disposizioné della precedente’]. 1. 154 del'1992). Nulla consente, infatti, di consi-
derare tale normativa applicabile -~ neppure per quel che rignarda i cosiddetti rapporti
postcontrattuali — ai contraiti gi2 risolti al momento della sua enfrata in vigore. Tutta-
via, come Si‘vedr, la'soluzione da adottare, anche per quanto concerne rapporti origi-
nati da contratti pregressi, non'si discosta granché'da quelia cui verosimilmente condur-

parte gii latenti nel §i§t;cnga). Coe L ] o
.. Ora,Ia Corte d'appello di Venezid, nell’impugnata sentenz, ha dato all’interroga-
tivo cui sopra si faceva cenno una soluzione POsitivd, muovendo dal silievo che la disci-
plina del rapporto di conto, corrente baiicaria & improntata alle regole del mandato e che
al mandante competé in ognt tempo, il diriffo di pretendere dal mandatario il rendiconto
delle operazioni compiute, con la documentazione ad esse inerente, ancorché vi sia gia
stata al rignardo un’informazione periodica del_cliente in corso di rapporto.
. In questi precisi termini, Paffermazione da ultimo riferita non pare, perd, del tutto

condivisibile. , e . .

" Seg vero che il rapporto di conto corrente bancario partecipa della causa del man-
dato (com’ testimoniato anche dal disposto dell’art. 1856, comma 1, ¢.c.), & nondime-
no difficilmente contestabjle che, per quanto attiene al rendiconto dovuto dalla banca al
correntista, esso & retto da pid specifiche regole, e segnatamente dall’art. 1832 (richia-
. mato dal successivo art. 1857) c.c. Norma alla Ince della quale appare correfto ritenere
che I'invio periodico degli estratti conto-esaurisce, in relazione al periodo considerato,
I'obbligo della banca di rendere il conto al cliente. I quale dunque, se abbia anche solo
.tqcitamente approvato I'estratto ricevuto, non ha pi? titolo alcunb per richiedere in se-
guito altre forme di rendiconto xelative, al medesimo; periodo; né ;guindi potrebbe fopda-
re sul diritto al rendiconto (ormai-estinto per Padempimento dell’obbligato) la pretesa
alla consegna di documenti che rignardano operazioni menziopate nel conto gia reso ed
approvato.. . .. - , .

-Anche alla stregua dei principi vigenti in tema di mandato, del resto; non: pud dubi-

zioni di cui il mandatario & stato incaricato Sono state-compiute, e cosl di porre il man-
dante in condizione di far valere Peventuale responsabilith del mandatario medesimo-in
caso di mancata o insoddisfacente esecnzione dell’incarico. Di modo che, in caso di
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operazioni frazionate nel tempo, una volta reso ed approvato il conto pcr un detemnna~
to periodo, nessun obbligo di ulteriore informazione parrebbe dover gravare sul manda-
tario, in-relazione a quel periodo, e sarebbe contrario ad ogni logica immaginare che il
mandante possa reiterare indefinitamente la richiesta di un conto gia reso.

- In un caso come quello in esame, pertanto, la pretesa del curatore fallimentare dx
ottenere dalla bauca il rendiconto delle operazioni compiute potrebbe avere’ fondamen-
to, tutt’al pid), con riguardo al solo periodo di tempo compreso tra la data cui si sia rife-
rito P'ultimo. estratto- conto inviato al cliente poi fallito e la data in cui, per effetto della
dichiarazione di fallimento, il contratto.di conto corrente si & sciolto (o, comunque ogni
movimentazione del conto & cessata),

3.5. Ma la curatela del fallimento — come dalla stessa impugrata sentenza con
estrema chiarezza si desume — non 'ha affatto proposto nel presente giudizio una do-
manda di rendiconto, bens! di esibizione (meglio forse dovrebbe dirsi: di consegna) di
una serie di documenti relativi ai rapporfi bancari intrattenuti dalla societa fallita. E se e
vero che tra tali documenti sono compresi anche ghi estratti conto, riferiti ai conti cor-
renti di corrispondenza, cid non deve indurre in equivoco, perché gli estratti conto sono
st il mezzo con cui la banca assolve il proprio obbligo periedico di rendiconto nei con-
fronti del cliente, ma, dopo essere stati redatti al fine di assolvere a tale obbligo, essi di-
vengone, a loro volta, parte della complessiva documentazione inerente ai rapporti ban-
cari in questione: onde il richiederne la consegna non implica Ia reiterazione della pre-
tesa di rendiconto, € non mette in discussione gli effetti dell’approvazione del conto gid
_reso; ma si risolve in una domanda d’informazione documentale non diversa da quella
“avente ad oggetto qualsiasi altro documento attinente ai rappom in esame.

Orz, 1a richiesta di documenti inerenti ad operazioni svolte da un mandatari6 pro-
fessionale (qual-2 una banca) nell'interesse del cliente, che lo stesso cliente rivolga al
mandatario ed al cui soddisfacimento non ostino ragioni di tutela specifica di quest'ulti-
ma parte, né oneri di spesa per essa, pud trovare adeguato fondainento non gi2 nelle re-
gole codificate in tema di rendiconto, che hannd altro oggetto ed altra finalitd, benisi fiel
fondamentalé principio buona fede, ed in quel suo particolare risvolto che & costituito
dal dovere di reciproca solidarietd tra i contraenti, d4 cui discende I'obblige di ciascuna
parte di favorire la realizzazione dell’utilita che I'altra possa trarre dal contratto.

{ Tn termini’ generali, non pud farsi a meno di ricordare come la buona fede operi
non solo in sede d'interpretazione ed esecuzione del confratto, a norma degli artt. 1366
e 1375 c.c., ma anche qualé fonte d’integrazione della stessa regoldmentazione contrat-
tuale, secondo quel che si desume dall’art. 1374 c.c., « concorrendo alla relativa confor-
mazione in senso ampliativo o restrittivo rispetto alla fisionomia apparente, per modo
che I'ossequio alla legalitd formale non si traduca in sacrificio della giustizia sostanziale
e non rsulti, quindi, disatteso quel dovere inderogabile di solidariets, ormai costituzio-
nalizzato (art. 2 Cost.), che, applicato ai contratti, ne determina integrativamente il con-
teputo o gli effetti... nel rispetto del noto principio secondo-cui ciascuno dei contraenti &
tenuto a salvaguardare P'interesse dell’altro, se cid non comporti un apprezzabile sacrifi-
. cio dell’interesse proprio » (cosi Cass., 20 aprile 1994, n, 3775). E non pare dubbio che
siffatto principio debba essere applicato anche con riguardo-alle obbligazioni che, come
si & gia detto, sopravvivono allo scioglimento del contratto, ma pur sempre da esso trag-
gono origine.

Se dunqgue & vero — tornando alla specifica fattispecie in esame ~— che, nel rap-
porto con il cliente, la banca in guisa di mandatario assume, dietro corrispettivo, la cura

ifiteressi facenti capo al cliente-medesimo, e.che quindi la tenuta del conto'si traduce
nell’espletamento retribuito di un servizio destinato essenzialmente a soddisfare esigen-
ze del correntista, pare del tutto evidente che la consegna dei documenti riguardanti-la
tenuta stessa del conto, le operazioni ivi registrate e quant’altro vi si riferisca costituisce
una naturale proiezione- dell’interesse. dedotto nel contratto, Pur.in difetto.di una specifi-
ca disposizione che lo preveda, & dunque conforme-alla:natuia del rapporto che la banca
--.per parte sua-tenuta-alla.conservaziene:di-quei docimmenti — si presti alla loro con-
segna:(in originale-o in copia):quando ne sia. fatta richiesta.dal cliente; che & il-solo sog-
getto nel cni interesse.sono- state compiute le-operazioni alle quali-quei documenti han-
no rignardo: e cid indipendentemente — giova ripeterlo —dal fatto che vi sia gia stata
l’apprqvamone del rendl'conto relatwo al penodo cm i documenh si nfenscono , pur con

S P J o
Restz% da chledersx se, a ﬁ'onte d1 una sxffatta ncl'uesta del chelnte, Ia banca, durante
Ia fase operatwa del contratto dopo il suo scxoghmento, possa oppon'e che i documen-
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3. i} precedenza trasmessx al chente e che - propno in coerenza
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ggg'gimi;e;pljipzippe, comunque la si voglia valutare in termini generali, non sem-
bra perd proponibile quando Ia richiesta provenga — come nel caso del;’érede o del cu-
ratore fallimentare ;- non gia direttamente dal soggetto con cui & statoa Suo tempo in-
trattenuto il rapporto di conto corrente bancarig, benst da.altro che sia. al primo suben-
trato e che, per. cjd stesso, i trovi dunque nella condizione di. dover ricostruire. nna sj-
tuazione- pregressa cui.egli non ha.pe):'son_g]mcnte avito pg,rte.' Se, come si egxa avuto
modo di precisare,. il dovere di solidarieti verso I'altro contraente st estende a;xchc; al-
I'insjeme, dei Xrapporti perduranti tra;le parti dopo lo scioglimento del contratto, e. se.in
tali rapporti, (proprjo.a causa o in concomitanza con lo sc;_iogl.imsnt.g)'.all’oxji.g'inmio con-
traente sia subentrato un soggetto diverso, quel medesimo dovere, nei limiti in,cni ¢id
non aggravi ingiustificatamente la posizione dell’obbligato, non pud non essere influen-
zato dalla ga;tigglagggj_tua;iqx_te di questo nuovo. soggetto. Ragion per cui al curatore
che richiede la documentazione concemmente i rdpport di, conto corrente intestati al falli-
to, sull'ovvip presupposto di pon avere,avuto la possibilit di procurarseli direttamente
da quest’nifimo ¢ per la.necessith che Ja.sua carica gl’impope di ricostruire le vicende
"del patrimonio del, fallito,.1a banca non pud replicare di avere gia.in precedenza tra-
smesso i documenti in questione a} fallito stesso,"

PN

ten TR O O R R Taerwg 0 4 .

4. T secondp ;.npﬁyo.di.xico,r,sg, nei termini cﬁx cui appressflo, appare invece fon-

dato, .. LT s L e an: [ . l . C oy

., L'istituto ;di-qreg:li_t,q ricorrente, come st2 gia -xico;dato, si duole della genericity del-
Ia-condanna nei suoi confronti emessa, e del fatto che pon siario. stati specificati i docu-
menti di cui si.pretende. Ja' consegna (alcuni dei qualineppure esisterebbero), sull’errato
presupposto-che, sarebbe comunque onere della banea esibire mtti i documenti in suo
POSSESSO. + 't wemr L., 0, <o e o ..

Ora, effettivamente, quest’nltima affermazione dell’impugnata sentenza non pug
__ssere condivisa: non-in quanto .vi,ostino i principi elaborati dalla glurisprudenza in te-
“"ma-di .ordine e esibizioné:ex.arbuZIOA.c.p.c. (tema che & estraneo alla fattispecie in esa-

me), ma perché essa si colloca.nella logica di un gindizio di rendiconto, che, per le ra-
gioni gia prima chiarite, mal si aftaglia al presente caso.

Solo colui che, in una determinata situazione, & tenuto a rendere ad altr i conto
del proprio operato ha "onere di fornire altrest gli elementi documentali necessar alla
dimostrazione ed alla giustificazione contabile del-rendiconto, senza che la controparte
debba evidentemente prima precisare— né in ‘genere lo potrebbe ~ di quali documenti
ella‘ritenga necessaria-a tal fine la produzione, Ma, in un giudizio avente ad-oggetto

" unicamente e specificamente I’accertamento del diritto dell’attore ad ottenere dal con-
venuto la consegna di document, e tendente all’emanazione di una sentenza di condan-
na a tale consegna, discende dai principi generali sull’onere della prova nel processo
che I'attore medesimo debba dimostrare T’ esistenza degli elementi costitutivi (ivi com-
preso I'oggetto) del proprio preteso diritto; e non potrebbe del resto neppure ipotizzarsi
la pronuncia di una condanna di cui non sia determinato né determinabile Toggettd!

Non si-vuole con cid affermare che il curatore-del falliménto abbia I'onere,  nei
proporre un’azione come quella in esame, di indicare in dettaglio gli éstremi dei:docu-
menti bancari dei:quali vuole ottenere 1a consegna. Ma non v& dubbio che.egli-debba
fornire gli-elementi minimi indispensabili per consentire 1'individuazione di tali docu-
menti, e-che, dal punto di vista della Prova, ove la banca neghi Pesistenza dei documen-
i in questione (contestando, ‘ad esempio, di aver intrattenuto alcun rapporto di-conto
corrente con il fallito, oppure che siano stati redatti contratti scritti inerenti ad-ulteriori
rapporti confluiti nel conto), sia pur sempre I'attore a dover dimostrare, anche se"even-
tualmente a mezzo di presunzioni o, “comungue, con tuiti gl stromenti processuali al -
guardo utilizzabili, che viceversa quei documenti esistono e che percid Ia banca'é tenuta
a consegnarli. s ) ‘ = . "
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5. L’impugnata sentenza dev’essere percid cassata, in relazione al motivo di -
corso cui 8°¢ appena fatto cenno, con conseguente rinvio delia causa ad altra sezione
della corte d’appello di Venezia, la quale si atterrd al principio di diritto che.vierie qui di
seguito enunciato, ai sensi dell’art. 143 disp. att. c.p.c. : i

«In caso di fallimento'di un imprenditore che abbia intrattenuto con un istituto di
credito uno'o pill rapporti bancari in conto corrente, il curatore ha diritto di ottenere dal-
la banca, a spese del fallimento, qualsiasi documento (in originale o in copia) che abbia
attinenza con 1 predetti conti e con la tenuta degli stessi; ma, a'tal fine, il medesimo co-
ratore ha I'onere di dimostrare che del docomenti da lui richiesti sia certa, accertata o
accertabile I'esistenza ». (Omissis). - -



